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A popularizagdo dos idiomas vernculos nos escritos dos séculos finais da ldade
Média foi, em grande parte, o resultado de um esforco em divulgar determinadas obras para
um publico leitor que cada vez mais escapava aos ambientes eclesiésticos, académicos ou
burocraticos. Uma vez libertas das contingéncias de assimilacdo especificas a um
determinado circulo, a gama de interpretacdes e a relevancia de certos topicos tratados
nestes registros passaram por grandes variagdes, que, por vezes, recebiam a tematica
elaborada de forma muito diversa da intengdo original de seus compositores, patrocinando
inclusive a alteragdo dos textos originais com base nas interpretacfes dos copistas.

O presente artigo pretende explorar as metamorfoses no contetdo e as variagdes na
assimilacdo de um texto composto originalmente em latim nas Ilhas Briténicas, porcao
francéfona da Europa continental e norte da Peninsula Italica, durante os séculos XIV e
XV. Especificamente, acompanharemos como o Relatio do franciscano Odorico de
Pordenone passou de um relato de viagem elaborado com intencGes de popularizar
elementos da Ordem dos Frades Menores para um guia comercial e compéndio de
maravilhas, comparando como as tradugdes abarcaram diferentes circulos de leitores e
processos de interiorizacdo dos textos diversos daqueles previstos pelos compositores
originais das obras.

Buscaremos os indicios destas transformacgdes nas praticas de leitura analisando as
diferentes formas de apreensdo do texto. Procurando evitar uma ambicéo totalizante do
resgate das préticas de leituras®, propomos um exame material® das copias da narrativa do
franciscano com base em sua distribuicéo, especificidade fisica (nas formas com que foram
encadernados com outros textos, qualidade das ilustracGes e decoracgdes, tipo de material
utilizado), marcas de manuseamento (tais como manchas de gordura das méos na lateral das
paginas ou fragilidade em sua encadernacdo) e dos paratextos inseridos por seus leitores e
copistas®. Tais informacdes nos indicam o ambiente em que estas copias foram lidas, o
quanto foram manuseadas, 0s interesses que despertaram e as conexdes que operam ao

relacionar esta obra com outras em suas encadernacgdes e anotagoes.
Especificidades do Relatio

Tendo viajado do Friuli (entre os territorios venezianos e germanicos) até a capital
mongol do leste, Cambalic (na regido de Beijing), o franciscano Odorico de Pordenone foi

chamado a corte do Papa Jodo XXII em 1330 para prestar relatorio sobre sua jornada.
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Adoecendo antes de chegar ao Reino da Franca, o frade foi obrigado a receber tratamento
no convento de sua ordem em Padua. Em suas semanas finais, Odorico descreveu sua rota
pelo Oriente para o reverendo patri fratri da provincia e para o frei Guilherme de Solagna,
responsavel por redigir o texto. O frei Marchesino de Bassano foi entdo encarregado pelo
provincial da ordem a narrar este relato para um grande publico na corte papal em Avignon
em 1331, enquanto o frei Henrique de Glatz registrava o reconte.

Procurando aproveitar a popularizacdo dos relatos de viagem em seu periodo, a
Ordem dos Frades Menores elaborou varias cépias do Relatio* buscando promover os
ideais franciscanos e garantir a integridade da Ordem em um momento que se via
fragilizada frente ao papado por conta das pregacOes radicais dos fraticelli® (). Muitos
religiosos suspeitos de participar da heresia eram compelidos a peregrinar para o Oriente - e
um terco da narrativa odoricana descreve a santidade e martirio de quatro irmaos em Tana
(Tana - India). Ha fortes indicios de que os capitulos referentes a martirizagio tenham
recebido inser¢bes e modificaces externas ao relato oral de Odorico em seu registro
original, indicando que estes escritos foram elaborados por franciscanos que procuram
sublinhar a aclamacdo popular dos martires e do viajante como principal fator de mérito
para suas elevacOes a santidade (FERRARI, 2013, p. 72-79 e 180-191), contrastando com o
processo de rigorosa investigacdo vigente na época, que demandava um tempo de
“sedimentagdo” ¢ um inquérito exaustivo de cada caso (TEIXEIRA, 2011, p. 42-53).

Ainda que o Relatio de Odorico ndo tenha o0 mesmo renome que
contemporaneamente Marco Polo e mesmo Guilherme de Rubruck desfrutam, sua narrativa
ndo passou despercebida durante a ldade Média. Numerosas copias foram produzidas
durante os dois séculos finais deste periodo; Guéret-Laferté considera que o relato de
viagem do franciscano seria a obra com maior circulacdo em sua época dentre as
pertencentes ao seu género literario (GUERET-LAFERTE, 1994, p. 8-9)%. Entretanto,
grande parte das informacdes na narrativa do frade foi considerada irrelevante ou falsa por
escritores posteriores que pretendiam discorrer sobre as regiées e povos do mundus, sendo,
inclusive, alvo de chacota por parte de alguns compiladores e de profundas distor¢des por
parte de outros (FERRARI, 2013, p. 151-179).
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As varias recensoes

Os pesquisadores sobre o Relatio e outras obras de viagem divergem sobre o
ndmero de manuscritos medievais sobreviventes contendo a narrativa de Odorico de
Pordenone. O'Doherty faz um levantamento exaustivo utilizando diversas publicacoes,
inventarios de bibliotecas e arquivos, simpdsios tematicos, levantamentos filoldgicos e
contatos pessoais com estudiosos da area, elencando 115 manuscritos (O’DOHERTY,
2006, p. 97); Paolo Chiesa, que estudou esta obra por mais de dez anos, conta 127
reproducdes (CHIESA, 1999-2000) - niamero contestado por Paolo Monaco, que, por sua
vez, ndo propbe sua propria contagem (MONACO, 1979, p. 325). As discrepancias nesta
numeracgdo sdo ocasionadas pela dificuldade em diferenciar citacGes e excertos de Odorico
em outras obras, 0 que se torna ainda mais nebuloso se considerarmos ou ndo sua difuséo
indireta através de Mandeville, como O’Doherty expdoe (O’DOHERTY, 2006, p. 97). Ainda
assim, trata-se de numeros bastantes expressivos para uma obra produzida durante a Idade
Média.

E dificil definirmos com precisio o que constituiria a narrativa “verdadeira” do
frade, se esta seria 0 manuscrito mais antigo encontrado (dado que o “original” de Solagna
teria se perdido) ou suas versdes mais aceitas. As investigacdes sobre o Relatio tendem a se
restringir a critica de uma ou outra versdo do texto, ou de um Unico manuscrito latino,
analisando aspectos especificos desta copia. Os primeiros esforcos para ampliar o0s
horizontes da pesquisa sdo representados pelo censo dos manuscritos feito por Yule e
Cordier (1913), Van den Wyngaert (1929), e Testa (1979), sendo que esta ultima foi
posteriormente aperfeicoada pelas retificacGes propostas por Reichert (1999).

Embora o “corpo” do texto (capitulos 1 a 37) seja semelhante em quase todos os
manuscritos, € narrem 0s mesmos episodios, o principio e o fim destes escritos séo
especialmente mutaveis. O conteldo das viagens tende a variar apenas nas versdes mais
dotadas de simbolismos’, ou por algumas diferencas, por vezes profundas, no estilo, sintaxe
e detalhes no contetdo.

Neste mesmo sentido, Chiesa procura estabelecer um padrdo mais amplo da
distribuicdo da narrativa odoricana com base nestas variagdes. Apds rever e corrigir um
levantamento que realizou anteriormente, o filélogo italiano procurou uma classificacdo
efetiva para todos os manuscritos e suas diferentes redacdes. Devido ao elevado nimero de
copias e sua grande disparidade, Chiesa optou por recolher apenas as seces iniciais e finais
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dos textos. Através desta andlise, reconheceu diferentes tipologias dos incipit (textos
iniciais) e explicit (textos finais), que permitiram o estabelecimento de uma “genealogia”
dos documentos, chamando estas “familias” de “recensoes” (recensio) (CHIESA, 2000).

Portanto, ao identificar a presenca ou auséncia de certos elementos nestas
reproducdes e suas peculiaridades, foi possivel estabelecer lagos entre 0s manuscritos de
forma a compreender a distribuicdo e assimilacdo da obra em diferentes espacos (fisicos e
sociais). Para tanto, seguiremos a terminologia adotada por Chiesa, aprimorada por
Marchisio, que delimita primeiramente dois grandes grupos: um conjunto onde um redator
se apresenta como amanuense ou que apresenta 0 nome de um dos cinco possiveis dos
redatores (correspondendo as recensdes “B” a “F”), e o “Grupo 2”, que compreende os
manuscritos que ndo possuem caracteristicas em comum com nenhuma das demais
recensdes (especificamente, o “recensio A”).

Como mencionamos anteriormente, as varias versdes do Relatio apresentam
assinaturas de diferentes compositores no explicit (ou, raramente, no implicit). Quatro
redatores se identificam nas cépias localizadas: Guilherme de Solagna, Marchesino de
Bassano, Henrique de Glatz e Guecello de Guecellis. Estas enuncia¢fes escribais sdo 0
ponto de partida da divisdo estabelecida por Chiesa. Annalia Marchisio aprofunda as
possibilidades desta separacdo em sua tese de doutorado, fazendo um levantamento ainda
mais denso das especificidades destas recensdes e sua distribuicdo em uma investigacédo
que acreditamos ser um marco nos estudos de difusdo de textos na ldade Média,
(MARCHISIO, 2013).

Dentro deste paradigma, chamaremos 0s manuscritos que transmitem a assinatura
de Guilherme de Solagna, tido como o primeiro redator do Relatio e amanuense de
Odorico, de “recensdao C" (recensio Guillelmi). Por conta da narrativa efetuada na corte
papal, outros escritos indicam Marchesino de Bassano (“recensdo B”, recensio Marchesini)
e Henrique de Glatz (“recensdo D”, recensio Henrici) como seus redatores originais,
formando suas préprias linhagens de reproducéo.

Ja mencionamos Solagna, Bassano e Glatz anteriormente, mas uma terceira figura
ndo foi ainda explorada. Guecello de Guecellis era notario em Udine, sendo contratado por
Guido Candidus, arcebispo de Udine, para recolher testemunhos sobre Odorico e seus

milagres na tentativa de promover sua santificacdo. Durante este processo, Guecello redigiu
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sua propria versdo da narrativa odoricana, que chamaremos de “recensdo E” (recensio
Guecelli).

As obras da “recensdo F” correspondem aos textos que nao apresentam assinatura
ou enunciacdo escritural, mas possuem afinidade entre si. Por fazerem referéncias a
geografia da atual Alemanha em comparacGes, Chiesa e Marchisio denominaram esta
“familia” documental de recensio germanica, que ndo serdo exploradas aqui por estarem
fora do recorte de analise proposto. Finalmente, os textos da “recensdo A” (recensiones
breviores) correspondem a todos os textos que ndo possuem implicit ou explicit, nem
semelhancas com os outros grupos, tornando dificil identificar sua “genealogia”.

Em sua exaustiva pesquisa, Marchisio conseguiu estabelecer as diferentes geracdes
nas “linhagens” dos documentos, tecendo a “filiagdo” entre os manuscritos por ordem de
descendéncia. Como exemplo, o belissimo manuscrito BnF fr. 2810 foi classificado como
“C9”, ou seja, a nona geragao a partir do manuscrito de Henrique de Glatz (MARCHISIO,
2013).. Para os propositos deste exame, ndo cabe aqui reproduzir o intricado processo
filologico e codicoldgico adotado pela pesquisadora; entretanto, recomendamos fortemente
a leitura desta tese de doutorado para os interessados na reproducdo e propagacao de
manuscritos durante Idade Média.

Os mapas a seguir ilustram como as coOpias destas diferentes recensbes se
difundiram pela Europa entre os seculos XIV e XV, tomando como base o0 esquema
original de Marchisio (2013, p. 465-466). Mantivemos a terminologia da pesquisadora na
traducdo destes graficos, que estabelece uma divisdo dos textos entre idiomas modernos, de
forma a melhor explicitar sua distribuicdo, mas que devem receber o devido tratamento

critico para fins de andlise filologica e/ou linguistica compativel com o periodo abordado.
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Figura 1 - Distribuicdo das copias do Relatio de Odorico de Pordenone
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Fonte: MARCHISIO, 2013, p. 465-466 (traducéo livre).

Partiremos agora ao exame das cOpias encontradas. Para cada recorte a ser

explorado, dividimos a analise do material entre os séculos X1V e XV, as caracteristicas das
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copias em idiomas vernaculos, seguidas das reproducdes em latim e, por fim, um breve

exame dos paratextos inseridos.

Norte da Peninsula Italica

No decorrer do século XIV, as copias do Relatio baseadas na recensdo A sdo as
mais numerosas. A maioria dos manuscritos em vernaculo derivam de uma traducdo desta
tradicdo focada no maravilhoso (referida por O'Doherty como "Grupo Um"), com o titulo
de Libro delle nuove e strane e meravigliose cose (Al) (ANDREOSE, 2000), carecem do
posfacio relatando a jornada final de Odorico e sua morte, como ocorre nos textos em latim.

O "Grupo Dois" corresponde a manuscritos posteriores e volgarizatos que diferem
substancialmente dos textos do Grupo Um e de todas as versoes latinas. Além de extirpar o
extenso relato de Odorico sobre a martirizacdo dos franciscanos em Tana, 0s textos desse
grupo, chamados de Memoriale toscano (Al) por Monaco (1990, p. 44), contém uma série
de adicOes a narrativa aparentemente (e surpreendente) genuinas, como informacgoes
precisas sobre conventos franciscanos e dominicanos em Tabriz e Sultaniyeh, bem como
detalhes dos costumes matrimoniais em Tane (MONACO, 1990, p. 216-217). Entretanto, o
mesmo autor compara esta versdo com varias outras do Grupo Um e conclui que ndo se
trata de um registro prelatino, mas de um riassunto (sumario) de uma versao diferente e
mais longa da redacdo de Solagna que ndo sobreviveu, provavelmente enriquecida com
notas marginais e glosas (MARCHISIO, 2013, p.219). Sem citar bases documentais,
Andreose propde que estes detalhes seriam a incorporacdo de notas de edi¢Ges anteriores do
Grupo Um, mas o teor destas anotacfes nao esta suficientemente claro para concordarmos
com esta classificacdo (ANDREOSE, 2000).

Apenas oito manuscritos italianos do século XIV sobreviveram, em comparacao
com os dezenove (e um fragmento) sobreviventes do século XV, estando igualmente
divididos entre quatro textos latinos e quatro em vernaculo. Todos os livros em latim séo
pertencentes a recensio Guillelmi, o que nos indica que 0s excertos sobre a ultima jornada
de Odorico e sua morte foram compostos para um publico externo ao ambiente franciscano,
mais especificamente, voltados para a curia papal (O’ DOHERTY, 2006, p. 100.).

A linguagem, colofdes® e proveniéncias apontam para uma difusdo limitada ao norte

da Peninsula Italica pelos termos utilizados, sinais de propriedade e comparag¢fes nas notas
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marginais. As poucas evidéncias diretas que indicam quem eram seus proprietarios sugerem
que alguns manuscritos (tanto latinos quanto em vernaculo) pertenciam a conventos ou
outros ambientes religiosos. Sabemos que dois deles faziam parte de cole¢des de centros de
formacdo de dominicanos e franciscanos em Florenca e Pordenone (O’DOHERTY, 2006,
p. 100). Um deles, Paris, BnF, f. lat. 2584 (C3), faz parte de um tomo de provavel origem
italiana, contendo material exegético e serm@es, indicando sua utilizacdo religiosa que,
juntamente com sua marginalia, sugere seu uso em pregacdes®. Ainda duas referéncias em
inventarios estabelecem uma cépia no convento dominicano de Sdo Nicolau em Treviso em
1347 e outra no convento franciscano de Gubbio em 1360, segundo Testa (1983, p. 138-
139).

Dos quatro manuscritos em vernaculo do século XIV, trés estdo em caligrafia menos
formal (mercantesca, cancelleresca, cursiva mistal®). Duas cdpias foram encadernadas em
miscelaneas para provavel leitura laica, com assuntos pios e seculares, copiadas em
mercantesca e cancelleresca. Vaticano, BAV, Urb. lat. 1013 (A6) contém lendas diversas
juntamente com entradas sobre a retiddo da fé, oracdes, formulas simpatico-magicas e um
pequeno tratado medico, bem como uma pequena colecdo de notas relatando os eventos
presenciados por seu autor (folio 32v). Este mesmo documento € cuidadosamente
formatado por seu escriba com linhas de orientacdo e bela caligrafia, dando a impressao de
um trabalho cuidadoso, mas ndo aparentando ser voltado para a ostentacdo pela auséncia de
iluminuras ou materiais como ouro ou corantes berrantes. A copia de Florenca, BNC,
[1.11.15 (F3) contém um tratado em vernaculo sobre o corpo e a alma, juntamente com uma
coletdnea de lendas e provérbios rimados (O’DOHERTY, 2006, p. 101; MARCHISIO,
2013, p. 67)!. O quarto documento, Florenga, BNC, Con. Soppr, C.7.1170 (AG), é o Unico
associado a uma instituicdo religiosa, um convento dominicano em Florenca. Mesmo com
apenas quatro componentes de seu século, ficamos com uma forte impressdo de que as
cbpias vernaculas do Relatio eram prezadas por seus donos ndo como artefato de luxo, mas
como objeto pessoal, provavelmente de copia do proprio possuinte.

Monaco sugere que 0s outros dois manuscritos!? sdo produtos de oficinas de
livreiros profissionais, dada a caligrafia pouco variante, o tipo de costura e a similaridade
entre os dois, 0 que sugere que, se correto, o Relatio era suficientemente popular no periodo
para ser copiado por profissionais (MONACO, 1979, p. 202, 208-209). Ainda assim, se
estas copias forem realmente produto de oficinas profissionais, parecem ser trabalhos
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secundarios com pouca decoragdo e aporte fisico (com apenas duas excec¢Bes, uma delas
com adornos em dourado e mapas retirados da Sfera de Goro Dati'® dirigida para uma
ordem religiosa feminina!*), indicando um grupo de leitores de baixo padrio
socioecondmico (O’DOHERTY, 2006, p. 102. MARCHISO, 2013, p. 29-32).

As quatro cdpias em latim encontradas pertencentes ao século XIV sédo compostas
em caligrafia gotica tipica de manuscritos institucionais, mas sem a decoragdo encontrada
em textos mais valorizados. Como mencionado, uma destas cdpias'® possui sua formatagio
complementada por marginalia resumindo aspectos especificos e paratextos indicativos no
topo de cada folio. O segundo manuscrito!® foi escrito igualmente em mao gotica
arredondada, mas com caligrafia dificil e irregular, contendo diversos erros de grafia e
gramatica. A auséncia de decoracdo e seu aporte em papel aumenta a impressdo de que se
trata de uma cépia barata, realizada sem muito esmero e/ou por amadores ou profissionais
em treinamento. A caréncia de colofons, marginalia e poucas marcas de manipulagédo
(como manchas de gordura, papel amassado nos cantos ou lombada mais fragmentada) nos
apontam que o livro ndo foi muito manuseado por seus proprietarios.

O’Doherty propde que, ainda que tenham sido elaborados a luz de seus confrades
mendicantes para a promog¢do da santidade de Odorico, as copias latinas do Relatio ndo
foram especialmente populares nos meios franciscanos do século XIV. A historiadora ainda
conclui que estas reproducdes de fato circularam nestas comunidades, mas ndo parecem ter
sido alvo de uma estima maior ou leitura reflexiva de qualquer tipo (O’DOHERTY, 2006,
p. 104). Tendemos a concordar com ela, especialmente pela maneira que as copias inglesas
refletem uma leitura exaustiva realizada por religiosos, como serd abordado em breve, e a
quase auséncia de marcas de desgaste, saliva, gordura e paratextos nas reproducdes
analisadas.

A Unica copia italiana do século XIV que possui anotacBes significativas marca seu
carater fortemente institucional, utilizando marginalia para suplementar as divisdes
oferecidas pelas rubricas do manuscrito, introduzindo os locais visitados por Odorico por
seu nome e caracteristicas memoraveis'’. Por exemplo, Polumbum ¢ introduzida como “o
lugar onde o gengibre nasce e onde o boi ¢ adorado como a um deus”*®. Da mesma forma,
as referéncias aos “habitos imundos” (como devorar os mortos, nudez, idolatria, etc.) e
cinocéfalos sdo cruzadas com outras passagens em que estes fenbmenos ocorrem e com 0s
povos descritos, como um esforco mental em compreender estas praticas em ambientes
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diferentes, e paralelamente criar um sistema de referéncias rapidas sobre elas em futuras
consultas. Desta forma, o autor das anotagdes transparece sua opinido daquilo que
considera digno de nota apesar de sua presuncdo de neutralidade puramente idexatéria, ao
mesmo tempo em que indica que sua leitura deveria ser realizada por individuos que julga
estarem aptos a realizar seus préprios julgamentos morais sobre o que Odorico descreve
sem a assisténcia de fontes externas.

A difuséo da narrativa de Odorico nas linguas italicas durante o século XV ganhou
mais forca que sua versdo em latim com indicios de um publico mais amplo. A maioria dos
manuscritos vernaculos deste periodo é composta em caligrafia mercantesca e
cancelleresca, de média e baixa qualidade. Quando o Relatio (latim ou vernaculo) é
encadernado com outras obras, é anexado em volumes que tendem a seguir uma
determinada tematica, como literatura religiosa ou, mais comumente, escritos que destacam
rotas de exploracdo comercial (narrativas de viagens, balangos econdmicos, custos de
navegacdo, etc.). Muitos destes, talvez até sete deles, apresentam em menor ou maior grau
os indicios que Armando Petrucci atribui aos livros copiados por seus proprietarios®®.

O’Doherty nos traz o caso de uma copia com miscelaneas®® cuja assinatura de
propriedade ("Andrea di Lorenzo di Cieffo di Masino Ceffi del popolo di San Simone di
Firenze", folio 140v.) possui anotagcbes com caligrafia de influéncia mercantesca, muito
similar a do corpo do texto, indicando a coOpia do proprietario. O manuscrito Roma,
Angelica, 2212 (A6), apresenta diversos tipos de caligrafia no corpo do texto, mas com
tracos em comum com sua assinatura (O’DOHERTY, 2006, p. 102).

Em contraste, dos quinze manuscritos ndo-fragmentarios do século XV, apenas seis
sdo escritos em latim. Conforme o esperado, estes manuscritos indicam terem pertencido a
ordens religiosas, mas ndo de forma tdo ampla quanto inferimos inicialmente. Testa
identifica o manuscrito da sede arcebispal de Udine como pertencente a este periodo
(TESTA, 1983, p. 139-1940). Em contraponto, na copia latina proveniente do sul da Italia
em Florenca, BNC, Magl. VII. 1334 (C1), ndo se identificam tracos que a caracterizem
como pertencentes a esfera religiosa, e a marca de propriedade no seu segundo folio parece
ter origens no meio secular no fim do século XV?!. A marca parece tentar estabelecer um
histérico dos proprietarios do tomo, mas seus nomes infelizmente estdo em uma parte
muito danificada na pagina para entendermos. As secBes que podem ser lidas com alguma
clareza parecem sugerir uma sucessdo de proprietarios seculares: “questo libro edi matteo
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dantte (...) elquale chonpero da sopradetto (...)”, uma sequéncia de nomes que aponta uma
doacdo envolvendo um "Zanobi", seguido de alguns nomes indecifraveis, acompanhado do
ano de 1483 no fol. 1r.

Além desta reproducdo, surpreendentemente ha uma auséncia de registros do
Relatio em inventéarios de livros das ordens mendicantes elaborados no século XV.
Marianne O’Doherty (2006, p. 103) encontrou duas narrativas da martirizagdo dos
franciscanos em Tana em uma ata datada 1481, mas nenhum indicio que esta fizesse parte
do texto de Odorico. As copias latinas sobreviventes sdo todas em producdes de baixo custo
e com pouca (ou mesmo sem) decoracao.

Como este apanhado geral demonstra, apesar do Relatio ter tido uma boa difuséo na
Peninsula Italica durante os séculos XIV e XV, parece ndo ter tido a mesma aceitacéo entre
0s estratos mais abastados ou dominantes (religiosa ou politicamente) da sociedade, seja ela
laica, escoléstica, eclesial ou monastica. Nas evidéncias disponiveis em inventarios, apenas
uma copia foi localizada em uma grande biblioteca da época, na colecdo Visconti-Sforza de
Mildo, em um tomo em latim encadernado com o texto de Marco Polo. Esta reproducéo
atesta que foi elaborada por Pietro Muleti di Fagagna, estudante de retdrica e notario
publico em Padua. Segundo andlise de O'Doherty, as duas copias que demonstram
influéncia “humanista” em sua formatacao ou caligrafia sdo encadernadas e classificadas
em registros de livros juntamente com textos literarios ou escolasticos auxiliares, indicando
que o Relatio ndo tinha valor essencial ou paradigmatico para seus copistas ou
proprietarios, e dificilmente seria usado como autoridade em meios de debates filosoficos e
teologicos mais intensos, como universidades e grandes centros de formacdo religiosa.
(O’DOHERTY, 2006, p. 104)

No século XV, encontramos alguns exemplos ricos em anotacdes de carater pessoal
nas marginalia sobreviventes. Com tinta vermelha, o manuscrito em latim da BNC,
I1.1V.277 (B2) registra as passagens através de simbolos e apenas um escrito que destacam
0s temas mais chamativos a seu leitor, como a india continental, o sati??> e a mortificacio e
suicidio ritual no culto de Mobar?3. Entretanto, a falta indicios que nos oriente para o seu
sistema simbdlico de anotacgdes torna o entendimento de suas intengdes dificil, mas também
nos indica que seu objetivo ndo era uma indexacdo voltada para a leitura de terceiros.

Sua Unica nota escrita diz respeito aos habitos de povos distantes reforca o caréater
pessoal de suas anotacOes. Na passagem em que Odorico descreve como o idolo de
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Polumbum exige o sacrificio de quarenta virgens, este leitor escreve a margem as palavras
“sacri idoli” (“idolo sagrado”, folio 78f). Uma vez que nenhuma referéncia ou destaque é
colocado sobre o ritual “sanguinolento” que comumente chama a atencdo de outros leitores,
é dificil compreender a natureza do comentario, uma vez que este ndo se repete em

nenhuma outra descricéo de préaticas religiosas ou de idolos no tomo.

Continente francéfono

Assim como ocorre com as copias do Livre de Marco Polo, as versbes francofonas
do Relatio contém uma maior frequéncia de decoracdo e melhor aporte fisico que as suas
contrapartes italianas do século XIV, usualmente escritas em letra gética ou secretarial de
boa qualidade. Isto sugere que a narrativa de Odorico ndo era um texto “popular’; pelo
contrario, foi tomado como um artigo de luxo entre um puablico abastado, frequentemente
laico. Muitas vezes ambas as obras (Relatio e Livro) circulavam encadernados em um
mesmo tomo faustoso?*. O alto custo de producéo destas obras tende a coincidir com a falta
de marginalia, sublinhados ou outras anotacfes de leitura. Portanto, séo manuscritos que
ndo indicam uma apreciacdo exegética ou escolastica normalmente acompanhada nos
manuscritos latinos da mesma regido e periodo, atuando para manter o leitor entretido com
narrativas sobre locais distantes e maravilhosos.

Ha quatro manuscritos sobreviventes em latim do Relatio, o que indica que houve
pouca difusdo da obra neste idioma no ambiente franc6fono continental do século XIV?°,
Cada um destes manuscritos advém de uma recensdo diferente. Destes, a versdo encontrada
na Bibliotheque Nationale de France®® é um breviario da virada do século XIV, que chega
até nos gracas apenas a uma copia apressada de origem dominicana. Glasgow, Hunter, 458
(C3)% apresenta um documento bem-elaborado em letras gdticas, decoragdo dourada?®,
indice toponimico?®, com uma introducdo de um frade dominicano oferecendo o livro a um
rei ndo especificado®. J4 a copia Glasgow, Hunter, 84 (C3) possui caligrafia
chancelleresca e pouca decoragdo além das letras maitisculas trabalhadas em vermelho®L.
Ambos 0s manuscritos sdo dotados de marginalia em latim consistentes com leitores do
fim do século XV e inicio do século XVI%,

Ha& poucas evidéncias de que o Relatio fosse comum em ambientes conventuais ou

monasticos, independentemente de seu idioma ou recensdo, o que é suportado pelas poucas
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copias latinas sobreviventes. Apenas Besangon, 667.G (C9)*, um manuscrito da tradugio
francesa de Jean de Long, aponta um uso monastico ao conter uma imagem de um
premonstratense lendo; uma vez que a imagem claramente ndo possui relagdo com o
contetdo do texto, € um indicativo do publico-alvo de sua elaboracéo.

Curiosamente, O'Doherty, Marchisio e Reichert, os maiores pesquisadores do texto
odoricano e seus reflexos, se esquecem de mencionar a cronica de Elemosina Gualdensis
(Johannes Elemosina, ca. 1280-1339), que usa tanto Odorico quanto Montecorvino,
Mandeville, Polo e André da Perugia para montar sua Chronica histérico-narrativa,
citando-os copiosamente®*, no que considero ndo apenas uma influéncia, mas, no minimo,
uma copia de fragmentos.

As copias em lingua francesa acompanham a obra de Polo no sentido de serem
grandemente desprovidos de comentarios marginais ou demais formas de paratextos por
parte de sua recepcdo (O’DOHERTY, 2006, p. 165). Este indicio condiz com a maioria dos
tomos elaborados para o deleite da nobreza em idioma vernaculo presentes neste recorte,
dado que eram utilizadas mais como simbolo de status que como fonte de leitura reflexiva.
Apenas uma coOpia em francés encontrada recebeu paratextos, que denotam mais um
esforco idexatorio por parte de seu leitor que uma reflexdo de qualquer forma do conteudo
da narrativa®®.

As duas copias em latim analisadas®® confirmam isso, demonstrando uma provavel
origem institucional, providas de paratextos ocasionais®’. O volume da BnF é
especialmente notavel ao colocar em evidéncia 0s contrastes culturais e as maravilhas
(preferencialmente ambos), ao mesmo tempo em que praticamente ignora qualquer
congruéncia geografica — por exemplo, ele ndo parece se importar sobre o local de Tanz,
Polumbum ou Mobar — e ndo faz nenhuma referéncia ao itinerario empregado por Odorico
em sua jornada. Ainda que ignore o percurso, encontramos referéncias aos habitantes de
Polumbum se untando com urina e fezes de boi (fol. 20v), ao sati (fol. 20v), e ao suicidio
ritual (fol. 21r). Adicionalmente, ao se referir a Lamori (Indonésia), o0 comentador ndo se
atém apenas aos detalhes sordidos das culturas alheias como normalmente ocorre na
maioria das anotacdes, mas procura explica-la. Ao destacar a nudez de seus habitantes,
desenha uma manicularia, admirando o esclarecimento de Odorico em seguida®.

Ao enfatizar as mirabilia e ndo explicitar nenhum julgamento negativo destes atos em
seus paratextos®®, o comentador desta copia parece ir além do papel de um intérprete,
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preferindo colocar os episdédios como tipos ideais que podem ser consultados por futuros
leitores, como um exempla perverso. Em sua pretensa neutralidade, ndo elabora
condenacgdes explicitas mesmo em situagdes abundantes em censura nas marginalia em
outras cdpias, como nos momentos do sati e do suicidio ritual.

Baseando-se nesta passagem, O’Doherty acredita que as marginalia sejam guiadas
pela afirmagdo de superioridade moral do cristianismo frente 0s povos retratados
(O’DOHERTY, 2006, p. 166). Entretanto, a historiadora britanica desconsidera que
existem reprovagdes que ndo sao diretamente morais, mas que transparecem o pensamento
franciscano sobre dominagdo da natureza pelos homens através de seus engenhos, que ndo
seria simplesmente resultado de uma capacidade intelectual, mas uma béncdo divina que
deve ser explorada de maneira adequada.

Nesta mesma cépia, no capitulo que descreve como o povo de Dondin matava e
comia seus enfermos “para ndo permitir que a carne apodrecesse e fosse devorada pelos
vermes” (fol. 121r), encontramos gradada a nota marginal “note a falsa razio™*°. Este
apontamento refere ao mesmo tipo de inversdo da ordem natural e da acdo humana
inadequada sobre esta que Odorico alude em diversas passagens do Relatio, e que esta
presente na argumentagdo do viajante contra o habito (“o que vocés estdo fazendo € contra
toda razio™') (FERRARI, 2013, p. 98-103). Portanto, ndo se trata de uma simples
condenacdo moral, mas de um recurso a ratio que era comum aos franciscanos por suas
atribuicdes escolasticas e, especialmente, em suas atividades missionarias, onde a simples

reprovacao ou censura teria pouca eficacia para o esforco de converséo.
Ilhas Britanicas

Um traco marcante da difusdo dos manuscritos do Relatio nas llhas Britanicas ¢é a
auséncia de cépias em qualquer idioma vernaculo nos séculos XIV e XV. Como esta
evidéncia aponta, todos sdo da mesma tradicdo de reproducbes (recensio Guecelli), e
possuem semelhancas ndo apenas na forma e conteldo em suas copias, mas em Seu uso,
como veremos adiante. Dos seis manuscritos, trés possuem registros em inventarios
religiosos, dois no priorado da Catedral de Norwich*? e um terceiro®® na biblioteca dos
franciscanos de Oxford. Um quarto manuscrito de Oxford** nfo possui os mesmos tragos de
uso escolastico como os demais, sendo uma encadernacdo de manuscritos de tracos

variados, e ndo conseguimos localizar nenhuma evidéncia de seus proprietarios.
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A predominancia do recensio Guecelli nos manuscritos britanicos coincide com seu
uso; cinco dos seis manuscritos localizados por pesquisadores na regido exibem paratextos
escriturarios* elaborados para facilitar a localizacdo de topicos e capitulos no texto,
priorizando a martirizagdo de Tane ¢ a passagem do “vale perigoso” (O’DOHERTY, 2006,
p. 108; MARCHISIO, 2013, p. 301-317). Entretanto, dois manuscritos sdo dotados de
anotacBes que sugerem propoésitos outros que o simples uso escriturério, indicando um
habito de leitura reflexiva tipica dos ambientes letrados, como referéncias a outros autores e
marginalia que indicam a leitura por pessoas habituadas a esta pratica, se ndo a copia e
redagdo, por exemplo, “tomou o cuidado de traduzir para o latim, mas € desnecessario” nas
paginas referentes ao habito dos indianos prostrarem-se a um idolo na passagem da
“idolatria de Mobar” (cap. 18)*. A caligrafia também aponta uma prética da escrita,
contendo poucos deslizes e variagGes das letras na marginalia. Estes elementos nos indicam
que os textos eram utilizados como suporte para reflexdes teologico-hagiograficas.

Assim como ocorre no seculo XIV, os manuscritos britanicos do século XV também
foram compostos exclusivamente em latim. Destes manuscritos, dois sdo dotados de
adornos (como molduras e letras trabalhadas) e algumas iluminuras*’, e o terceiro exibe um
suporte de escritura caro, com capa de couro fino e pergaminho de alta qualidade*®.

As anotacdes seguem focando no martirio e provavelmente sdo de uma mesma
origem escolastico-religiosa, ainda que um deles contenha materiais tipicamente anexados a
tomos mais fantasiosos, como a Carta de Preste Jodo e o livro de Mandeville*®. A escolha
pela encadernacdo destes textos em um mesmo tomo pode ser entendida tanto como uma
coletéanea de curiosidades, como um esforco de compreensdo do Oriente a partir de uma
perspectiva comparada. A segunda proposta parece ganhar forca devido a maioria de
anotacdes focadas nas intervencdes divinas e de um conteudo eminentemente hagiografico
nos demais textos encadernados. Ja outro manuscrito, datado seculo XIV segundo a anélise
da British Library®, possui anotacdes que condizem com os paratextos encontradas em
outros dois manuscritos deste século®, mas é ainda mais comentado®. O’Doherty
investigou alguns em inventarios e atas de doagdo que indicam seu uso pelos meios
intelectualizados (O’DOHERTY, 2006, p. 110).

Como inferimos anteriormente, confirmamos assim que a divulgacdo da narrativa de
Odorico nas llhas Britanicas teve um carater eminentemente religioso, fortemente ligado ao
relato dos martires de Tanz. Em alguns casos, grande parte do paratexto encontra-se
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justamente neste episodio, tratando-o como uma obra hagiografica®®. Ainda que as
anotacgBes tenham por foco a imolagdo dos franciscanos, os demais episodios narrados pelo
Relatio ndo séo desprezados, e acompanham o carater multifuncional presente no corpo do
texto ao agremiar diferentes tipos de contetdo, onde se destaca o topico da pluralidade de
povos da Criacéo.

Os manuscritos da Biblioteca Bodleiana sdo os mais anotados, especialmente no
episodio dos martires de Tane>*. Cada um dos quatro episddios dos franciscanos mortos é
individualmente anotado com cuidado nos paratextos do escriba®™. As instancias de
promocédo da narrativa como fonte de reflexdo hagiografica coincidem com as condenacgdes
morais as praticas religiosas dos indianos, mas as censuras se diluem apds este
acontecimento, tornando-se mais esparsas. Em ambos o0s manuscritos, 0s costumes e
praticas retratados sdo anotados com fidelidade ao corpo do texto, sem condenac¢do moral
explicita, aparentemente procurando auxiliar os leitores a localizarem por si uma passagem
mais rapidamente. Por exemplo, no episodio de Lamori (Indonésia), onde todos possuem
tudo de forma comum, inclusive as mulheres, o escriba de Oxford, Bodleian Library, Digby
11 (E) se limita a registrar "como as mulheres sdo colocadas [como bem] comum”,
enquanto o manuscrito 166 (E) da mesma colecdo simplesmente nota que “tudo lhes €
comum”>®.

Este dltimo manuscrito indica que dois escribas copiaram a obra; o primeiro parece
impor certa neutralidade de julgamento em algumas instancias condenatérias do corpo do
texto: quando Odorico classifica de "péssimo costume"®’ a préatica do sati, a nota marginal
chama-o de "costume maravilhoso"®®, colocando em evidéncia que o maravilhoso também
pode advir de algo negativo e contornando o juizo do frade. A mesma intencdo pode ser
vista ao indexar o suicidio ritual em Maabar como "sobre como adoram um idolo"®,
emoldurando os detalhes sordidos oferecidos pelo franciscano em termos aparentemente
indiferentes e distantes.

Apesar de promover esta imagem de isencdo frente a episddios chocantes, o
comentador do manuscrito Digby 166 faz um comentéario elogioso de um fato narrado onde
ndo existe juizo aparente no texto original. Na descricdo de Salan (Sri Lanka), Odorico fala
de um lago em cujo leito abundam pedras preciosas, no qual o rei permite que 0s pobres
mergulhem duas vezes ao ano em busca de riquezas. Junto a esta passagem, o escriba
coloca uma nota exaltando a "generosidade do rei"®°.
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Fora estas passagens, 0s autores dos paratextos de Digby 166° e 11 retratam os
diferentes povos de forma moderada. As explicacdes para estes indicios sdo nebulosas,
dificultadas pelo desconhecimento de sua origem. O'Doherty acredita que as copias tenham
sido produzidas por casas religiosas de grande debate escolastico, provavelmente por
franciscanos ingleses (O’DOHERTY, 2006, p. 168); Marchisio (2013, p. 303-306)
concorda parcialmente com estas conclusdes, localizando caracteristicas presentes no
convento franciscano em Oxford (que, por sua vez, possuia estreitas relacbes com a
universidade da cidade), mas ndo descarta a teoria de que o segundo teria origem
beneditina.

Seja qual for a origem destes manuscritos, seu desapego as exortacdes ou condenagdes
morais sugere certa despreocupacao por parte de seus elaboradores quanto a correta leitura
dos habitos e préaticas de povos distantes, ndo necessitando de um guia que indicasse as
formas apropriadas de assimilacdo do texto. Pelo contrério, dada a ortodoxia da audiéncia-
alvo destas copias, era seguro analisar as partes externas a martirizacdo de Tana como fatos
dados e objeto de reflexdo individual que ndo necessita de intervencdo externa - e que
chega a amenizar os adendos moralistas de Odorico no curso da narrativa.

O manuscrito da British Library, colecdo Arundel n°13 (A2), intitulado Conditionibus
et consuetudinibus orientalium regionum®?, é a Ginica copia sobrevivente com paratextos de
caréater laico significativos no século XV. Ainda que a copia tenha sido realizada no século
X1V, seus comentarios e adi¢cdes indicam ser do seculo seguinte, possuindo caracteristicas
pouco usuais para o padrdo de circulacdo do texto de Odorico nas llhas Britanicas como
vimos até agora. Este tomo foi elaborado em pergaminho de qualidade médio-superior,
esCcuro nos Versos, e seus paratextos aparentam originar da méo de dois a quatro anotadores,
sendo comentado com mais frequéncia que a cépia de Marco Polo que foi encadernada no
mesmo volume (ff.1-38). As intervengdes escriturais e de leitura sdo decoradas com
desenhos das criaturas maravilhosas retratadas, e mesmo por alguns seres compostos que
sequer aparecem no texto original. O tomo parece ter passado por duas tentativas de
restauracdo ou reformatacdo para outro tamanho e capa ainda na Idade Média, como
indicado pelo corte das margens originais do manuscrito (que eliminam ou tornam
dificultosas a leitura de varias marginalia), e pela numeracdo das paginas do manuscrito,

gue comeca a partir do folio 13.
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O segundo anotador é o que mais se destaca, apresentando uma caligrafia de aporte
escriturario, e por sua tinta de grande qualidade e corte fino da ponta de sua pena, faz com
que sua escrita contraste com 0s outros leitores-anotadores. Ele demonstra especial aten¢ao
aos héabitos dos povos do Oriente, refletindo sobre eles alem das descricbes dadas. Na
descrigdo do sati, por exemplo, além de destacar o costume, adiciona: “note que um homem
ndo é obrigado a morrer com sua esposa”®. O autor das notas ainda procura explicar a
origem e significado de alguns costumes: na passagem onde Odorico descreve um lago
onde abundam pedras preciosas, cujo monarca permitia que os pobres mergulhassem uma
vez ao ano para ndo tornarem-se miseraveis, este leitor coloca que o rei seguiria este habito
“para que [0s pobres] rezassem por sua alma”®*. Portanto, ha uma preocupagdo ndo apenas
em indexar alguns capitulos mais marcantes, mas também em auxiliar a compreensdo das
cenas descritas.

Ao analisarmos a maneira que este leitor-anotador trata as passagens da cultura alheia,
é perceptivel sua sensibilidade em ndo ler os costumes como mera curiosidade, mas
percebendo “a escuriddo em que vivem os povos que desconhecem a palavra de Deus”, nas
palavras de orientacdo Francesco Pepino na apresentacdo de sua traducdo para o latim do
Livro de Marco Polo (PRASEK, 1902, p. 1). Esta postura se confirma na passagem dos
peregrinos que se flagelam em Mobar (Malabar, na india), onde escreve na margem “de

que modo fazem a peregrinacéo até seu idolo e a dor que sustentam na peregrinagio”®

» que
aparece de forma neutra, como a explicacdo de um ato que a maioria dos leitores
consideraria assombroso.

Também é notavel o paralelismo que o anotador estabelece entre a cristandade latina e
os indianos. Vendo na peregrinacdo um ato de fé e sacrificio, ele ndo condena a passagem
por considerd-la um testemunho da crenca, demonstrando que os infiéis fazem com zelo
uma piedade que falta a seus companheiros cristdos, uma inversdo de virtudes que
acompanha a proposta por Francesco Pipino.

Ainda assim, este leitor/escriba ndo se isenta de demonstrar choque em diversas
passagens, € perceptivel que ndo consegue se aproximar do texto sem uma censura moral.
Na mesma passagem do culto de Maabar do capitulo 19, quando fala dos suicidas que se
jogam abaixo da carroga, ele insere: “Note como este povo parvo se coloca abaixo do carro

que carrega o idolo e morre de forma gratuita”®.
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Esta leitura da narrativa de Odorico atesta mais uma vez o papel multifuncional de seu
relato para os leitores. Ela demonstra os varios graus de aceitagdo e complementacao
possiveis na relacdo da recep¢do com o texto, na maioria das vezes assumindo a descricéo
dos povos e terras como fato, em uma relacdo que o anotador é o aprendiz. Entretanto,
ocasionalmente um impulso mais autoritario ante o texto escapa, tornando o Relatio uma
matéria a ser interpretada e julgada, dotando sua narrativa sobre culturas tdo diferentes de

fungdo e significado crist&os.

Consideragdes finais

A andlise fisica das cOpias e registros marginais € um elemento enriquecedor para 0s
pesquisadores interessados em analisar o impacto e circulacdo de autores e ideias nos
séculos finais da ldade Média. Atraves do contraponto entre as intencdes que motivaram o
escrito do Relatio e a maneira com que foram lidas em seus locais, procuramos tragar um
panorama sobre as formas que as informacGes contidas neste texto foram ou ndo
assimiladas e quais outros textos e nogdes seus leitores buscaram em suas reflexdes.

Uma das dificuldades que mais se repetem no estudo das influéncias autorais é ignorar
que o processo de leitura é socialmente dindmico. Ao se valerem das ligacdes entre dois
escritos, muitos estudiosos pouco procuram saber sobre a maneira com que um recorte
espaco-temporal recebeu e se apropriou de obra que teria influenciado uma segunda.
Obviamente, grandes historiadores fizeram pesquisas memoraveis sobre o contexto de um
dado autor para escrever uma obra e citam suas influéncias, mas poucos procuram como as
obras que os influenciaram foram lidas nos mesmos circulos que seu objeto de estudo
frequentava.

Outra postura recorrente que procuramos evitar foi entender “historia da leitura” como
a historia da posse de livros. Possuir ndo significa ler ou ponderar sobre seu conteudo,
como as copias adornadas (e pouco desgastadas) do continente francéfono demonstram.
Nenhuma informacdo sobre as praticas de leitura de seus proprietarios pode ser extraida
delas além da propria raridade destas e de sua funcdo como icone de status, expresso nas
imagens adornadas com pigmentos caros que ilustram suas paginas.

A variedade dos topicos destacados nas diferentes regifes demonstra como a leitura se

tornou um processo visivelmente mais pessoal pela propagacdo de edi¢cbes em lingua
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vernacula. H& pouca variedade nos temas realcados pelos leitores das copias em latim, e
raros s80 0S manuscritos neste idioma que demonstrem circular fora dos ambientes
religiosos. Para além dos muros dos conventos, as tradugbes para as linguas vulgares
permitiram a penetracdo de textos em circulos mais variados, e, talvez mais importante,

permitiram novos paradigmas nas relacdes entre as letras e a sociedade.
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Notas

! De certa forma, toda escrita é um epitafio, pois no momento em que foi registrada, a visdo autoral esta
morta, mesmo para seu redator. E a leitura que da vida ao texto, e, como Certeau lembra, cada exame gera
uma nova existéncia as palavras escritas. Em suas palavras, o livro é apenas “um artefato mnemonico de uma
leitura que jamais teremos novamente”. CERTEAU, 1988, p. 169.

2 Roger Chartier propde que, além da premissa do significado ser colocado pela interagéo entre texto e leitor,
tedricos da recepcao, fenomendlogos e criticos literarios da reader-response ndo levam em conta o texto
como objeto fisico, o material no qual foi escrito o livro ou manuscrito, assumindo em vez disso uma relagao
direta entre um leitor normalmente anistdrico e palavras escritas por um autor (CHARTIER, 1992, p. 52).
Robert Darnton propde cinco maneiras com as quais devemos nos aproximar da histdria social da leitura.
Duas destas formas preocupam-se especificamente com o texto como objeto fisico: o estudo da forma do livro
e 0 estudo dos habitos de leitura dos individuos através das marginalia e demais paratextos ( DARNTON,
1992, p. 218-235).

% Entendemos “paratexto” como elaboragdes realizadas por copistas, comentadores, proprietarios e leitores
dos escritos externas a narrativa do Relatio, que se identificam como exteriores ao corpo do texto original
(através de manicularia, marginalia, destaques, marcas de propriedade e diferencas na caligrafia).

4 Mantendo a tradicdo dos estudos sobre Odorico de Pordenone, as referéncias a sua narrativa serdo evocadas
como Relatio, e suas citagdes seguirdo a organizacdo de capitulos propostas por Henry Yule, reeditadas por
Henri Cordier, (e.g.: Relatio, cap. 12). Tal escolha se justifica por esta edi¢do dispor de notas de referéncia a
vinte e oito cépias manuscritas da obra produzidas durante a Idade Média, fazendo com que o pesquisador
interessado neste texto tenha um horizonte mais amplo ao elaborar seus cotejos e consideracdes. Sabemos
que ndo se trata da edicdo mais recente da obra odoricana, bem como temos consciéncia de suas limitagGes
frente a critica historica e literaria contemporanea; entretanto, ainda é a edicdo que reproduz a maior
variedade entre os diferentes manuscritos da fonte, sendo também e a transcricdo mais aceita e referenciada
deste documento por quase todos seus pesquisadores.

> Hereges de origem franciscana que pregavam a pobreza extrema e denunciavam os abusos papais. Os
fraticelli sdo os hereges retratados no romance (e filme) O nome da rosa, de Umberto Eco. Mais detalhes
sobre estes religiosos em BURR, David. Spiritual Franciscans: From Protest to Persecution in the Century
After Saint Francis. Pensilvania: Pen State Press, 2010, p. 281 e 302.

6 Esta pesquisadora numera 180 copias manuscritas sobreviventes de Pordenone, contra 150 de Polo, sem
especificar a fonte ou metodologia de seu levantamento. Cabe ressaltar que sua sondagem desconsidera as
250 reproducdes da narrativa de Jean de Mandeville por acreditar que esta narrativa € obra de ficcéo,
delegando meérito majoritariamente extraido das informagBes de Odorico. Como veremos a seguir, sua
contagem de 180 copias é controversa.

" Fazemos referéncia aqui as copias e edigdes que ressaltam os aspectos sagrados do frade, como Elogio
Storico alle Gesta del Beato Odorico, assim como as mais hiperbdlicas e dotadas de mitos, como a Libro dele
nuove e strane e meraviglosecose cose.

8 Nos estudos codicoldgicos, chamamos de “coléfon” (ou “colofio”, pl. colofdes) uma nota ou simbolo
localizado na parte final ou inicial de uma obra que podem indiciar sua proveniéncia, nome do copista ou
impressor, lugar e data de sua elaboragdo. Atualmente, podemos dizer que as referéncias bibliogréficas
presentes na parte posterior da segunda capa de um livro e seu ISBN/ISSN representam o coléfon. Alguns
pesquisadores consideram também as divisérias dos capitulos e que sinalizam o fim da obra como coléfons.
Nesta pesquisa, 0 termo serd utilizado para designar as marcas que indicam a propriedade, autoria ou
“genealogia” de um determinado manuscrito.

9 O que nos é indicado pelos demais autores encadernados no tomo: Ricardus de Sancto Victore, Armandus
de Bellovisu, Franciscus de Mayronis, Nicolaus de Lyra, Bruno Signiensis, Humbertus de Romanis e sdo
Jer6bnimo.

10 A chamada “mio mercantesca” é o principal tipo de caligrafia cursiva informal da Peninsula Itilica no
quarto final do século XIV até o XVI, e apresenta-se especialmente em manuscritos em lingua vernécula,
geralmente encontrando no papel seu aporte fisico. A partir do século XV a influéncia humanista se coloca
sobre a mao mercantesca, tornando-a hibrida com o gético formal e sendo paulatinamente substituida. Por
sua vez, a “mdo cancelleresca” representa uma caligrafia mais trabalhada em semi-cursivo, expressa
igualmente em uma maioria de documentos vernaculares. Como seu nome evoca, a cacelleresca se manifesta
majoritariamente em documentos e livros com pretensdo de clareza e durabilidade, tendo o pergaminho ou o
papel de trapo (a partir do século XV) como seus principais materiais de aporte, sendo comumente elaborada
por copistas profissionais. DEROLEZ, 2003, p. 171-172, p. 156-157.
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11 Marchisio destaca que esta copia ignora partes da narrativa de Odorico.

12 Riccardiana 683 e Marciana, It. VI. 585 (AB).

13 Gregorio (Goro) Dati (1362-1436) foi um mercador e escritor florentino, conhecido especialmente entre os
historiadores por seus diérios, ricos em informacdes sociais e econdmicas de seu meio. Como mercador de
seda e pedras preciosas, o florentino tinha grande interesse nas obras sobre a orbis terrarum, chegando a
compor sua compilagdo La Sfera para organizar sua visdo de mundo. Esta obra foi influenciada
principalmente por autoridades latinas tradicionais, especialmente a traducdo de Ptolomeu por Jacopo de
Angelo, onde estabelece certa ligacdo com as cosmografias de seu tempo (os relatos de viagem ndo parecem
ter nenhum impacto sobre sua producdo). O livro teve certo sucesso em sua época, circulando em meios
escolasticos e abastados em cépias com mapas de alta qualidade. Obra disponivel digitalmente na pagina da
Biblioteca do  Congresso dos EUA  através do  endereco  http://Icweb2.loc.gov/cgi-
bin/ampage?collld=rbc3&fileName=rbc0001 2003incun77411page.db. Acesso em 24 de marco de 2013.

14 vaticano, BAV, Barb. lat. 4048 (A6), segundo O’DOHERTY, 2006, p. 103.

15 Paris, BnF, lat. 2584 (C3).

16 Casanatense, 276 (C2), segundo MARCHISIO, 2013, p. 45.

17 Paris, BnF, f. lat. 2584 (C3).

18 “Ubi nascitur zinziber et ibidem adoratur bos tamquam deus”, fol. 120v.

19 De forma resumida, o autor elenca as seguintes caracteristicas para as copias de uso pessoal: baixa
qualidade do aporte, escrita irregular, pouca decoracdo, anotagBes frequentemente desconexas do texto
apresentado, refletindo opinifes pessoais (“muito caro”, “ndo vale a pena”, etc.) e auséncia de marginalia
escritural ou por parte de leitores posteriores. PETRUCCI, 1995, p. 183-188.

20 BAV, Barh. lat. 4047 (A6).

21 «(_..)Ego bartolomeus de luparis de ueneciis hunc librum scripsi” fol. 30v.

22 O sati € uma antiga pratica do subcontinente indiano que consiste em executar a recém-viliva na mesma
pira funerdria de seu marido morto. Odorico fala sobre isto no capitulo 17, ao descrever Polumbum.

3 A mortificagdo de peregrinos é retratada no Relatio no capitulo 18, onde Odorico descreve os fiéis de
Mobar (Malabar) que seguiam em procissdo a cidade com um ferro transpassando seu braco, ou com o
pescoco preso por uma pesada tramela de madeira. O suicidio ritual dos “iddlatras” é explorado no capitulo
seguinte, totalmente dedicado a descri¢do do culto que presenciou. Descrevendo o apice da procissao anual
que se referiu no capitulo anterior, o frade narra que viu muitos (“mais de quinhentos, todo ano”) se
sacrificarem esmagados abaixo da enorme carroga que transportava um idolo de ouro (“maior que a estatua de
Sédo Cristovao”, lembrando que o padroeiro dos viajantes era normalmente retratado como um gigante). Ainda
outros anunciam que desejam “morrer por seu deus”, sendo entdo guiados “com cinco facas presas ao seu
pescogo” ao idolo. La chegando, fazem uma referéncia e retiram uma das facas, com a qual cortam um pedaco
de sua carne e o jogam no rosto da estatua, repetindo este ato até que as facas e a vida dos peregrinos se
esgotem. Esta forte passagem é normalmente uma das mais citadas e reaproveitadas em outros escritos que
retiram informacdes do Relatio.

% Como a famosa versdo Paris, BnF, fr. 2810 (C9), disponivel no enderego
http://gallica.BnF.fr/ark:/12148/btv1b52000858n/f205.item, acesso em 02 de fevereiro de 2011. Este tomo
normalmente aparece em catdlogos, posteres e outros souvenirs como uma versdo iluminada de Marco Polo,
mas seu titulo mostra toda sua abrangéncia (e ego de seu tradutor): Marco Polo, Le Livre des merveilles;
Odoric de Pordenone, Itinerarium de mirabilibus orientalium Tartarorum, traduit en francais par Jean le
Long; Guillaume de Boldensele, Liber de quibusdam ultramarinis partibus et praecipue de Terra sancta,
traduit en francais par Jean Le Long et Lettres adressées au pape et réponse de Benoit XlI, traduit en
francais par Jean Le Long; De [’estat et du gouvernement du grant Kaan de Cathay, empereur des Tartares,
traduit en francais par Jean Le Long; Jean de Mandeville, Voyages; Hayton, Fleur des estoires de la terre
d’Orient; Riccoldo da Monte di Croce, Liber peregrinationis, traduit en frangais par Jean Le Long.

%5 O’Doherty ndo leva em conta em seu levantamento a copia Glasgow, Hunter 84, mas Marchisio a localiza,
e a considera uma das que mais influenciou Yule em sua traducdo. MARCHISIO, 2013, p. 46.

% BnF, lat., 3195 (C11).

27 Obtido no endereco http://special.lib.gla.ac.uk/manuscripts/search/detail_c.cfm?1D=35459 em 22/03/2013.

BGlasgow, Hunter, 458, fol. 1r. Disponivel em:
http://special.lib.gla.ac.uk/manuscripts/search/detail i.cfm?ID=132. Acesso em 03 de maio de 2012.
Glasgow, Hunter, 458, fol. 2r-2v. Disponivel em:

http://special.lib.gla.ac.uk/manuscripts/search/detail i.cfm?ID=3903 Acesso em 03 de maio de 2012.
%0 Infelizmente, tal passagem carece de cdpia digital.
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31 Disponivel em http://special.lib.gla.ac.uk/manuscripts/search/detail i.cfm?1D=171. Acesso em 13 de maio
de 2013.

32 |dem.

3 Transcrigdo e levantamento codicolégico consultados no Catalogue général des manuscripts des
bibliotheques publiques de France. vol. 32, Paris: Plon, Nourrit &Cie, 1897, pp. 402-404. Disponivel em
https://archive.org/stream/cataloguegnr32fran#page/402/mode/2up. Acesso 09 de dezembro de 2011.

34 Paris, BnF, lat. 5006, disponivel em http://gallica.BnF.fr/ark:/12148/btvib9076660f. Acesso em 22
setembro de 2013.

% Paris, BnF, f. fr. 1380 (C9).

3 Glasgow, Hunter 458 (C3), e Paris, BnF, f. lat. 3195 (C11).

37 E ¢ interessante notarmos as diferencas das notas presentes na narrativa de Marco Polo e de Odorico nos
mesmos manuscritos. Quando as versdes francesas do Le Livre de Marco Polo eram anotadas, estes registros
faziam paralelos com as obras cosmograficas de sua época. O’ DOHERTY, 2006, p. 89-96.

38 “Dicebant deum Adam fecisse nudum et ego me contra velle dei volebam vestire”, fol. 21r.

3% Em momento algum ele se vale de algum adjetivo negativo em suas notas, mesmo quando parece
reproduzir uma parte do texto.

40 “nota falsam rationem”, fol. 121r.

41 «“Quare sic facitis vos cum hoc quod facitis sit contra omnem rationem”, Relatio, cap. 26.

42 Londres, BL, Royal 14.C.XIIl (A2), que também contém Marco Polo, e sua cdpia Cambridge, Corpus
Christi College 407 (A3), contendo, um grande apanhado de viagens, com os seguintes titulos (em sua grafia
original): Simon Simeonis OFM, Itinerarium; Willelmus de Rubruk, Itinerarium; Odoricus Pordenone,
Itinerarium; Secretum secretorum.

3 Bodl. Lib, Digby 11 (E).

44 Bodl. Lib, Digby 166 (E).

4 Entendemos “paratexto escriturario” como elaboracdes realizadas pelos copistas dos escritos externas a
narrativa do Relatio, que se identificam como exteriores ao corpo do texto original (através de manicularia,
marginalia, e diferencas na caligrafia).

4 Londres, BL, Arundel 13 (A2), fol 43r. De acordo com o estudo codicolégico da Britsh Library que
acompanha a versao digital do texto, as anotagdes presentes neste sdo do século XV.

47 Cambridge, Corpus Christi College, 275 e Cambridge, Corpus Christi College, 407.

48 Harley 562 (A2).

49 Cambridge, Corpus Christi College 275 (A2).

%0 Londres, BL, Arundel 13 (A2).

51 Oxford, Bodl. Lib, Digby 11 (E) e Oxford, Bodl. Lib, Digby 166 (E).

52 Londres, BL, Arundel 13 (A2). A sessdo devotada ao do julgamento dos martires é indexada de varias
formas, com uma caligrafia mais cuidadosa (fols. 39v-42v), e parece prestar especial atencdo & contagem dos
milagres ocorridos. “Miraculum”, “aliud miraculum” e “tertium miraculum” nos indicam que estes
fenbmenos foram acompanhados de perto, juntamente com a relagdo dos milagres ocorridos ap6s a morte dos
frades (fol. 42f).

3 As observacOes neste sentido sdo especialmente comuns em Cambridge, CCC 407 (A2); Londres, BL,
Arundel 13 (A2); Oxford, Bodl. Lib., Digby 11 (E); e especialmente Oxford, Bodl. Lib., Dighy 166 (E).

54 Oxford, Bodl. Lib., Digby 11 (E) e Oxford, Bodl. Lib., Digby 166(E)

%5 Oxford, Bodl. Lib, Dighy 11 (E), fols.45f-48v; Oxford, Bodl.Lib, Digby 166, fols. 36v-39r.

%6 "Quomodo mulieres positae sunt in communi" Bodl. Lib, Digby 11, fol. 50r; "omnia communia" Oxford,
Bodl. Lib, Digby 166, fol. 39v.

57 "Consuetudinem pessimam", Relatio, cap. 17.

%8 "miriabile consuetudo”, fol. 39r.

%9 "De modo adorandi ydolum®, fol. 39v.

60 "Benevolentia regis", fol. 40v. A mesma nota foi reproduzida na Sinica Franciscana, vol. |, p. 454.

61 Este tomo possui um texto digno de nota, externo a narrativa de Odorico. Nele, estd copiada uma sesséo
atribuida a Walter Map que narra uma série de acontecimentos locais quase em tom de fofoca e varias lendas
locais, que Marchisio (2013, p. 304) erroneamente identifica como a Unica cdpia sobrevivente — existem
Varias, e esta sequer estd completa. Uma das lendas registradas nos chamou a atencéo: ela fala de um "homem
cruel" em Hereford que se levantou dos mortos e andou pelas ruas gritando o nome daqueles que morreriam
adoentados em trés dias. Procurado pelos amaldi¢oados, o bispo da cidade, Gilbert Foliot, ordenou que o
homem fosse desenterrado, decapitado com a pa, aspergido de &gua benta e enterrado novamente. Esta
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http://special.lib.gla.ac.uk/manuscripts/search/detail_i.cfm?ID=171
https://archive.org/stream/cataloguegnr32fran#page/402/mode/2up
http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b9076660f

passagem estd danificada no manuscrito, mas ha outra copia em Bodley 851 que permite a leitura da
passagem, chamada De quodam prodigium, na obra De nugis curialium, livro dois, cap. 27.

Ha uma transcricdo do livro no endereco
https://archive.org/stream/waltermapdenugisOOmapwuoft#page/n141/mode/2up (acesso em 25 de dezembro
de 2013 - link para a pagina especifica da passagem destacada) para os interessados nas criaturas monstruosas
da ldade Média. Caciola Nancy considera esta passagem como um dos mitos fundadores do vampiro moderno
(NANCY, 1996). Os capitulos 10 e 11 da mesma obra também oferecem excelentes exemplos da
permeabilidade da mitologia celta e teutbnica na cultura baixo-medieval, como, por exemplo, homens que
casaram com ninfas. Esta curiosidade atesta com ainda mais forca a baixa ou inexistente circulacdo de
Odorico entre nobres ingleses, pois fora encadernada no mesmo volume Dighy 166, uma obra cujo titulo
traduzido livremente seria "As Frivolidades dos Nobres"”, portanto, sendo dificil que a elite nobilidarquica
aprovasse um livro com um titulo semelhante.

62 O Relatio aparece sob o titulo Relatio de mirabilibus orientalium Tatarorum (ff..38v-51).

83 “nota quod vir non te[net]ur mori cum uxore”: fol. 42v.

84 “ut pro anima sua orent", fol. 45r; este comentario é reproduzido na Sinica Franciscana, vol. I, cap. 17, p.
454,

85 «(...) quomodo peregrinantur ad istud ydolurn et quam penam sustinent in peregrinacione”, fol. 43r.

8 “Nota quomodo stultus populus ponit se sub curro in quo ducitur istud ydolum et sic fatue gratis moriuntur"
f. 43r.

Artigo recebido em 18/12/2015. Aprovado em 08/02/2016.
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