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RESUMO: O presente artigo tem como objetivo verificar a possibilidade de aplicagdo de uma
interpretagdo uniforme do direito internacional dos negdcios tanto no ambito da Unido Europeia
como a nivel mundial. Devido as limitagdes normativas dos ordenamentos juridicos nacionais, as
variadas interpretagdes jurisdicionais divergentes suscitam sérios problemas quanto a aplicagdo
uniforme do direito, ameagando a seguranca juridica e a previsibilidade das decisdes judiciais. Por
meio da analise das disposicoes do Regulamento Roma I que designa a lei aplicavel as obrigagdes
contratuais de natureza civil ou comercial no espaco da Unido Europeia e da Convengdo de Viena
sobre os contratos de compra e venda internacional de mercadorias, serd inquirido como estes
textos oferecem instrumentos aos operadores juridicos para alcangar uma maior uniformizagio da
interpretagdo ¢ atividade juridica desta seara do direito internacional.

Palavras-chave: Convencdo de Viena sobre contratos de compra e venda internacional de
mercadorias. Direito dos negoécios internacionais. Direito Internacional Privado Europeu.
Regulamento Roma I. Aplicagdo e Interpretacdo uniforme de normas.

ABSTRACT: The purpose of this article is to verify the applicability of a uniform interpretation of
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judicial decisions. By examining the provisions of “Rome Regulation I” designating the law
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achieve greater uniformity in the interpretation and legal activity of this area of international law.
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of legal norms.

1 PROCESSO DE APLICACAO DO DIREITO E
INTERPRETACAO UNIFORME

No processo de aplicacdo do Direito por parte dos distintos
operadores juridicos a atividade interpretativa ¢ chave, estendida esta
ultima como aquela operacdo logica juridica que busca determinar o
alcance e sentido dos termos contemplados nas disposi¢des normativas.
Esta ideia € especialmente decisiva no ambito material analisado pelas
diferentes contribuicdes da presente obra. Os textos internacionais em
matéria de contratacdo transnacional t€m como objetivo a busca de uma
maior seguranga juridica e a conquista de uma maior previsibilidade nas
respostas as questoes suscitadas pelos intercdmbios internacionais.

A unificagdo do Direito no ambito da contratagdo internacional,
seja mediante normas de conflito ou materiais encontra, todavia, um limite
derivado do seu modo de aplicacdo: os textos internacionais tém de ser
aplicados pelos diferentes tribunais e autoridades nacionais. Os textos
de origem internacional nao encontram correspondéncia na existéncia de
o6rgdos jurisdicionais supranacionais que se encarguem de sua aplicacdo
uniforme. Isto pode gerar sérios momentos no momento de uma unificag@o
“real” das regras aplicaveis, visto que apesar de contar com um texto unico,
o labor interpretativo do mesmo ndo esta centralizado, mas sim disperso,
0 que abre a porta a uma interpretacao divergente dos mesmos termos em
funcdo do significado que tenham os mesmos nos Ordenamentos juridicos
internos dos distintos Estados.

Assim, tdo importante ou mais que realizar a unificagdo das
normas juridicas plasmadas em um texto internacional, ¢ que tais normas
sejam interpretadas e aplicadas uniformemente pelos distintos Orgdos
jurisdicionais nacionais, isto €, com independéncia da autoridade que
julgue o assunto. SO desta maneira os textos internacionais em matéria
de contratacdo internacional alcangardo plenamente os objetivos para os
quais foram adotados.

Partindo da anterior premissa, o objetivo deste trabalho consiste
em analisar como os distintos operadores juridicos contam com una série
de instrumentos que tem como fim facilitar o alcance de uma interpretacao
uniforme dos textos internacionais em matéria de contratagao internacional.
Neste sentido, centralizaremos nossa analise em dois dos textos chaves
na atualidade no ambito do Direito internacional dos negdcios: em nivel
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europeu, o Regulamento de Roma sobre a lei aplicavel as obrigagdes
contratuais ¢ a nivel mundial, a Convenc¢do de Viena de 1980 sobre a
compra e venda internacional de mercadorias.

2 UNIFICACAO CONFLITUAL EUROPEIA E
INTERPRETACAO UNIFORME

2.1 Do convénio de roma de 1980 ao regulamento de Roma I
sobre a Lei aplicavel as obrigac¢des contratuais

Atualmente, os juizes europeus tém de aplicar obrigatoriamente
para determinar o direito aplicavel a um contrato internacional as regras
previstas no Regulamento (CE) n® 593/2008 do Parlamento e do Conselho
Europeu, de 18 de junho de 2008, sobre a lei aplicavel as obrigacdes
contratuais — conhecido como Regulamento Roma I, e que de agora em
diante sera citado assim'. — 0 Regulamento Roma I sobre a lei aplicavel
as obrigacdes contratuais ¢ um texto de direito dos conflitos uniforme de
carater europeu.’.

I Jornal Oficial da Unido Europeia (JOUE) de 4 de julho de 2008, ntimero L 177/6.

2 Abibliografia existente sobre o Regulamento Roma I é muito extensa. Sem pretensdo
de ser exaustivos, ver também, entre outros: ABARCA JUNCO, P. (Dir.): Derecho
internacional privado, Madrid, UNED, 2 Vols, Vol. 11, 2010, pp. 363 e ss.; AA.VV.: Estudios
sobre contratacion internacional, Madrid, 2* ed., Colex, 2006; CALVO CARAVACA,A.L.
y CARRASCOSA GONZALEZ, F.J.: Derecho internacional privado, Granada, Comares,
13%ed., 2012, 2 vols., vol. II, pp. 579 e ss.; CARRILLO POZO, L.F.; “Ante la revision del
articulo 4 del Convenio de Roma sobre la ley aplicable a las obligaciones contractuales”,
en Pacis Artes. Obra homenaje al profesor J.D. Gonzalez Campos, T.II, Madrid, Eurolex,
2005, pp. 1375 e ss.; CASTELLANOS RUIZ, E.; El reglamento Roma I sobre la ley
aplicable a las obligaciones contractuales y su aplicacion por los tribunales espafioles,
Comares, Granada, 2009; DE MIGUEL ASENSIO, P.A.: “Contratacion comercial
internacional”, en AA.VV.: Derecho de los negocios internacionales, Madrid, Iustel, 3*
ed., 2011, pp. 251 e ss.; ESPINIELLA MENENDEZ, A.: “La contratacion internacional
en caso de crisis empresarial”, Anuario de derecho concursal, n°. 22, 2011, pp. 105 ¢

; ESPLUGUES MOTA, C. “La contratacion internacional: Régimen general”, en
ESPLUGUES MOTA, C. (Dlr) Derecho del comercio internacional, Valencia, Tirant lo
Blanch, 5%ed., 2012, pp. 173 ¢ ss.; FERNANDEZ ROZAS,J.C.y SANCHEZ LORENZO
S.: Derecho 1n;ernacwr;a1 prlvado Cizur Menor, C1v1tas 5% ed., 2010, pp. 477 ¢ ss.;
GARCIMARTIN ALFEREZ, F.J.; “El Reglamento «Roma I» sobre ley aplicable a las
obligaciones contractuales: ;Cuanto ha cambiado el Convenio de Roma de 1980?77, La
Ley, n. 6957, 30-5-2008; FERRARI, F. y LEIBLE, S. (eds.), Rome I Regulation. The Law
Applicable to Contractual Obligations in Europe, Munich, Sellier, 2009; P. LAGARDE
y A. TENENBAUM; «De la Convention de Rome au Réglement Rome I», RCDIP, n°.4,
2008, pp. 727-780; LANDO, O. y NIELSEN, P.A.; “The Rome I Regulation”, CMLR,
2008, pp. 1687-1723; UBERTAZZI, B.; Il Reglamento Roma I sulla legge applicabile alle
obblogazioni contratuali, Milano, 2008.
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E um texto de direito conflitual, j4 que o mesmo oferece uma
cole¢do de normas de conflito para localizar a relagdo juridica contratual
em um determinado sistema juridico estatal. Em outras palavras, ndo ¢ um
instrumento de direito material que oferega uma resposta com carater direto
as pretensdes das partes. E também um texto de direito uniforme aplicavel
em todos os Estados da Unido Europeia — menos Dinamarca-, garantindo,
assim, a aplicacdo das mesmas soluc¢des conflituais em todos eles.

O Regulamento Roma I substitui o seu antecessor, a Convengao
de Roma sobre a lei aplicavel as obrigagdes contratuais de 19 de junho de
1980. Sua base juridica se encontrava nos antigos artigos 61 e 65 b) do
Tratado Constitutivo da Unido Europeia (TCE) — atualmente, os artigos
67 e 81 do Tratado de Funcionamento da Unido Europeia (TFUE), depois
da entrada em vigor do Tratado de Lisboa-. Apos a entrada em vigor do
Tratado de Amsterda, a Comunidade Europeia mantém entre seus objetivos
a consecucdo progressiva de um espaco de liberdade, seguranga e justica.
Para conseguir o objetivo dito, as institui¢gdes comunitarias podem adotar
medidas no ambito da cooperagao judicial em matéria civil com repercussao
transfronteirica, na medida necessaria para o correto funcionamento do
mercado interior. Entre estas medidas, incluem-se expressamente aquelas
que fomentem a compatibilidade das normas aplicaveis nos Estados-
membros sobre conflitos de lei e de jurisdicdo’.E precisamente no marco
da atuacdo comunitaria e com o fim de alcangar a unificagao das normas de
conflito a nivel europeu, onde se deve situar a transformacao da Convengao
de Roma no Regulamento Roma 1.

* A entrada em vigor do Tratado de Lisboa ndo fez mais que aprofundar a

comunitarizacdo do Direito internacional privado dos Estados-membros. Pode-se dizer
que avangamos inexoravelmente na Unido Europeia em direcdo a um sistema de Direito
internacional privado unificado através de Regulamentos e um papel meramente residual
dos legisladores nacionais na hora de regulamentar as situacdes privadas internacionais.
Em ambitos materiais que até pouco tempo parecia impensavel alcangar acordos devido
as diferengas existentes entre os Ordenamentos juridicos dos Estados-membros e sua alta
dose de sensibilidade social, agora sdo um terreno fértil para a incontrolavel atividade
legislativa de unificacdo conflitual e jurisdicional das institui¢des europeias. Como
exemplos desta ideia, a adogao do Regulamento sobre a lei aplicavel a separagdo e divorcio
—denominado Regulamento Roma III --, ou o recentemente publicado Regulamento em
matéria de sucessdoes—JOUE de 27 de julho de 2012-. Sobre as ideias expostas e o que
dispde o Tratado de Lisboa, pode-se consultar,, GUZMAN ZAPATER, M.; “Cooperacion
judicial civil y Tratado de Lisboa: entre consolidacion e innovacion”, Revista General
de Derecho Europeo, n°.21, 2010; AGUILAR GRIEDER, H.; “La cooperacion judicial
internacional en materia civil en el Tratado de Lisboa”, CDT, vol.2,n°.1,2010; ALVAREZ
RUBIO, J.J.; “El Tratado de Lisboa y la plena comunitarizacion del espacio de libertad,
seguridad y justicia”, REEI, n°.15, 2008. .
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Com carater geral o Regulamento Roma I contém em boa medida
o texto da Convengao de Roma com a maioria de suas solu¢des normativas
sem introduzir mudancas radicais embora mude sua natureza a de texto de
natureza europeia. Nao obstante, o legislador também aproveitou a ocasiao
para modernizar alguns dos conteudos da Convengdo de Roma*.

Por consequéncia, € especialmente notavel aideia de adaptaranova
normativa a atual realidade do comércio eletronico>.Mas especialmente
destacavel igualmente como influéncia direta nas mudangas produzidas
temos de mencionar aos problemas que se expuseram na pratica quando se
aplicava as disposigdes contempladas no Convénio de Roma por parte dos
juizes nacionais. Neste sentido, sirvam como exemplos as interpretagdes
divergentes que se haviam produzido nas jurisprudéncias nacionais tanto
em relagdo com a natureza e fungdo da presungdo baseada na prestacdo
caracteristica do contrato®, como também na determinagdo do Direito
aplicavel aos contratos internacionais de franquia e de distribui¢do, na
aplicagdo do artigo 40 do Regulamento’.

Questao importante ¢ que o Regulamento Roma I se aplica
com carater universal (erga omnes), - igualmente como ja ocorria com
a Convengdo de Roma de 1980-. Assim indica o seu artigo 2°: “A lei
designada nos termos da presente Convengao ¢ aplicavel, mesmo que essa
lei seja de um Estado nao Contratante”. Por isso, ¢ irrelevante que a lei
aplicavel seja de um pais da Unido Europeia ou ndo. O Regulamento Roma
I se aplica independentemente da lei escolhida pelas partes o de qualquer
outra circunstancia relativa, por exemplo, a residéncia ou domicilio das
partes, ao lugar de execu¢do do contrato, etc.

O Regulamento Roma I ¢ composto de um corpo de regras gerais
para a determinacao da lei aplicavel a maioria dos contratos (arts. 3° e
4°): ¢ o regime geral. Oferece também um conjunto de regras especiais
para certos tipos de contrato caracterizados pela presenca de uma parte
mais fraca na relagdo contratual: trata-se do contrato de transporte (art.50),

* A. CALVO CARACAVA; “El Reglamento Roma I sobre la ley aplicable a las
obligaciones contractuales: cuestiones escogidas”, CDT, vol.1, n°.2, 2009, pp.52-133;
GARCIMARTIN ALFEREZ, F.J.;”The Rome I Regulatlon Much ado about Nothmg"”
The European Legal Forum, n° 2, 2008 pp.61-80.

> Conforme ja havia ocorrido com as normas de competéncia judicial internacional
contempladas no Regulamento de Bruxelas I, vide sobre esta questdo E. FERNANDEZ
MASIA; “Contratos de consumo y competencia judicial internacional en el Reglamento
comunitario 44/2001”, Estudios sobre consumo, n°.63, 2002, pp.9-24. .

¢ J. CARRASCOSA GONZALEZ; La ley aplicable a los..., op.cit., pp.170-172. .

7 Ver H. AGUILAR GRIEDER; “Los contratos internacionales de distribucion
comercial en el Reglamento Roma I, CDT, Vol.1, n°.1, 2009, pp.19-35.
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contrato celebrado com consumidores (art.6°),contrato de seguro (art.7°)
e contrato individual de trabalho (art.8°).Centrando nossa atencgao sobre o
regime geral para a determinagao da lei aplicavel as obrigacdes contratuais,
este, se compde de dois aspectos: em primeiro lugar, o principio basico
de livre eleigdo pelas partes da lei aplicavel ao contrato(art.3°)® y ¢ em
segundo lugar, de um conjunto de regras para a identificagdo da lei regente
do contrato, aplicaveis quando as partes nao fizeram uso de sua faculdade
de escolha(art.4°)°.

2.2 Oregulamento Roma I e sua interpretacio uniforme

A interpretagdo uniforme do Regulamento Roma I vem
influenciada de modo decisivo por sua caracterizacdo, como ja observamos,
de um instrumento juridico adotado pelas instituicdes da Unido Europeia
no ambito da cooperagdo judicial em matéria civil. A consecu¢do de uma
interpretagdo uniforme de um texto como o Regulamento Roma I por parte
dos distintos tribunais nacionais dos Estados-membro da Unido Europeia
comporta, em nossa opinido, duas grandes vantagens:

a) contar com um texto Unico que unifique as normas de conflito
em matéria de contratacdo internacional e ao mesmo tempo que estas
normas possam se aplicar de maneira uniforme com independéncia do
foro que esteja julgando o assunto, supde um nivel de segurancga juridica
altamente benéfico para todas as empresas que operam no territério da Uniao
Europeia. Os custos juridicos associados a toda atividade internacional
da empresa tratam de ser moderados € que ndo se possam converter em
obstaculos instransponiveis para a expansdao comercial a nivel global. b)
Nao existem interpreta¢des “nacionais” do Regulamento de Roma I, mas
uma interpretacao ‘“Unica” realizada pelas distintas autoridades nacionais
com a ajuda inestimavel do Tribunal de Justica da Unido Europeia (TJUE),
como sera agora visto, o qual ao mesmo tempo, repercute no alcance
de uma maior facilidade na aplicagdo dos textos por parte dos distintos
operadores juridicos.

Para conseguiruma interpretagao uniforme do Regulamento Roma
I, estamos diante de duas questdes essenciais as quais iremos nos referir
nas proximas paginas: em primeiro lugar, uma questdo eminentemente

§  LEIBLE, S.; “La importancia de la autonomia conflictual para el futuro del Derecho
de los contratos internacionales”, CDT, Vol.3, n°.1, 2011, pp.214-233.

° E. CASTELLANOS RUIZ; El Reglamento Roma I sobre la ley aplicable...,
op.cit., pp.111-144.
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processual, analisando a possibilidade de se acudir a um 6rgdo juridico
supranacional — o Tribunal de Justiga da Unido Europeia — para tentar
evitar uma interpretacdo divergente pelos tribunais e autoridades dos
diferentes Estados-membros Unido Europeia e em segundo lugar, uma
questdo principalmente material, porque estes tribunais na aplicacdo de
Roma I contam com uma série de pautas interpretativas ou instrumentos
heuristicos projetados justamente para atingir esse objetivo.

2.2.1 A interpretagdo uniforme do regulamento Roma I e o Tribunal de
Justi¢a da Unido Europeia

A comunitarizagdo de Roma I e sua transformagao, portanto, de
texto convencional em regulamento comunitario, supde uma mudanga
radical nas relacdes existentes entre os tribunais e autoridades nacionais
e o TJUE com o fim de alcangar uma interpretacdo uniforme. Assim,
dada a base juridica na qual se fundamentou a elaboragdo da Convengao
de Roma de 1980 — antigo artigo 220 do TCE, posterior artigo 293 do
TCE— levantou-se a necessidade de elaborar Protocolos de interpretacdo
do regulamento que permitam recorrer a via da questao prejudicial perante
o TJUE em caso de duvida sobre a interpretacdo de qualquer dos preceitos
deste documento. Tais Protocolos de interpretacdo entraram em vigor em
1 de agosto de 2004.

Na atualidade e ap6s a reforma produzida pelo Tratado de Lisboa
nos Tratados constitutivos da Unido Europeia, o mecanismo do reenvio
prejudicial sofreu uma profunda transformagdo em relagdo as medidas
adotadas no ambito da cooperagao judicial em matéria civil. De fato, o
Tratado de Lisboa derrogou o artigo 68 do TCE. Este preceito limitava
a possibilidade de formular o reenvio prejudicial — antigo artigo 234 do
TCE-, quando se suscitava uma questao sobre a interpretagao dos atos das
instituicdes comunitarias em aqueles assuntos que estivessem pendentes
perante a um oOrgdo jurisdicional nacional, cujas decisdes ndo fossem
suscetiveis de ulterior recurso judicial de Direito interno.

Hoje, pelo contrario, € o artigo 267 do TFUE aplicével a questao do
esclarecimento do reenvio prejudicial pelos 6rgaos jurisdicionais nacionais
emrelacdo a validez e interpretagdo dos atos ou medidas que sejam adotadas
pelas instituicdes da Unido Europeia no ambito da cooperacao judicial em
matéria civil. Este preceito, eliminando os impedimentos previstos pelo
antigo artigo 68 do TCE, estabelece que qualquer 6rgdo jurisdicional
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nacional pode solicitar ao TJUE que se pronuncie, com carater prejudicial,
sobre a validez e interpretagdo dos atos adotados pelas instituicdes da
Unido Europeia para a criagdo do espaco judicial europeu de liberdade,
seguranga e justica, sempre que considere necessaria uma decisdo deste a
respeito para poder emitir sentencga.

Neste sentido, e dada ampliagcdo de quem pode submeté-lo, ndo ¢
estranho que o TJUE, com o fim de garantir a eficcia deste procedimento
prejudicial, tenha elaborado uma série de indicagdes praticas que pretendem
orientar aos O0rgaos jurisdicionais nacionais sobre a conveniéncia de iniciar
um procedimento deste tipo e, em seu caso, ajuda-los a formular e apresentar
as questoes que se suscitarem. (Nota informativa relativa a apresentacao
de questdes prejudiciais pelos orgdos jurisdicionais nacionais, 2011/C
160/01, DOUE 160, de 28 de maio de 2011).

Consequentemente, e transferindo as ideias anteriores para a
concreta questdo da possivel submissdo do reenvio prejudicial em caso
de duvidas sobre a interpretacdo de algum dos preceitos do Regulamento
Roma I, o artigo 267 do TFUE permite atualmente que todo oOrgao
jurisdicional de qualquer Estado-membro possa pedi-la ao TJUE. Além
disto, é necessario acrescentar que se esse 6rgao jurisdicional € um tribunal
cujas decisdes nao cabem posterior recurso, esse 0rgao se vé compelido
obrigatoriamente a submeter a questdo. Com ele, em consequéncia,
projeta-se um mecanismo processual para conseguir uma aplicagdo
uniforme de Roma I, evitando, desta maneira, os riscos que presumem
uma indesejavel, mas possivel, interpretacao divergente do Regulamento
Roma I pelos tribunais e autoridades nacionais de qualquer dos Estados-
membros da Unido Europeia.

O reenvio prejudicial perante o TJUE supde que o juiz ou tribunal
nacional t€ém duvidas sobre a interpretagdo do Regulamento Roma I, sendo
necessario que haja uma decisao a respeito para poder emitir sua sentenga
no procedimento judicial que se esta processando perante aquele. A decisao
que o TJUE tomar em este caso tem carater vinculante para as autoridades
nacionais que o consultaram e deverdo segui-la para a fundamentagdo da
sentenga no caso nacional concreto na qual se propds a questao prejudicial.

E claro que o poder do TJUE em tais casos de interpretacdo dos
preceitos do Regulamento Roma I através da questdo prejudicial, ndo
implica de forma alguma a possibilidade de poder anular algumas de suas
normas. Da mesma forma, a faculdade de interpretacdo do Regulamento
Roma I atinge unicamente aos preceitos deste ato legislativo da Unido
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Europeia, ndo sendo possivel, pelo contrario, submeter o reenvio prejudicial
e decidir sobre a interpretacdo de possiveis disposi¢des ou preceitos de
Direito nacional que possam reproduzir ou remitir a normas contidas no
proprio Regulamento Roma I.

2.2.2  Ainterpretagdo uniforme do regulamento Roma I e o trabalho dos
tribunais nacionais

Exatamente como ja apontamos, os Orgdos jurisdicionais
nacionais na aplicacdo do Regulamento Roma I contam com uma série
de pautas ou critérios interpretativos que t€m como objetivo a consecucao
de uma interpretacdo uniforme do texto'°.Neste sentido, temos de partir
do principio geral que tem de reger a atuagdo dos juizes nacionais quando
aplicam o Regulamento Roma I: Roma I responde a um esquema proprio,
a um significado autonomo em seus distintos conceitos e regras, com o
que ndo sabe uma remissao ao que estes ultimos possam ter nos diversos
Ordenamentos juridicos nacionais dos Estados-membros.

Assim, recordar que a Convengao de Roma de 1980, antecessor
do Regulamento Roma I, contemplava em seu artigo 18 esse principio
geral de interpretacdo uniforme do texto convencional, indicando que
“na interpretagdo e aplicacdo das regras uniformes que antecedem, deve
ser tido em conta o seu caracter internacional e a conveniéncia de serem
interpretadas e aplicadas de modo uniforme”.

S6 cabe ndo ser tomado em consideragdo esse principio geral
de atuacdo na interpretacdo do texto quando assim o sinalizar o proprio
Regulamento Roma 1. Efetivamente, em ocasides contadas, ¢ possivel
excepcionar a interpretagdo autdbnoma e uniforme do texto, e recorrer
a possivel interpretagdo “nacional” de um conceito concreto ou termo
utilizado. Neste sentido, um bom exemplo encontra-se ao contemplar
o considerando nimero 8 do Regulamento Roma I ao indicar que “As
relagdes de familia deverdo incluir a filiagdo, o casamento, a afinidade e
o parentesco em linha colateral. A referéncia feita ao nimero 2 do artigo
1° as relagdes com efeitos equiparados ao casamento e outras relagdes de
familia devera ser interpretada de acordo com a lei do Estado-Membro do
tribunal em que a acgdo € proposta”.

10 Ver BERTOLI, P., “Il ruolo della Corte di Giustizia ¢ I’interpretazione del futuro
regolamento “Roma I””, Riv.dir.int.priv.proc., n°.4, 2006, pp.999-1020; B. HAFTEL;
“Entre “Rome II”’ et “Bruxelles I’: I’interprétation communautaire uniforme du réglement
“Rome I, Journ.dr.int., 2010, pp.761-788. .
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Para a consecucao do citado principio geral de uma interpretagdo
uniforme e autonoma do Regulamento Roma I, o intérprete conta, entre
outros, com dois critérios interpretativos:

a) Ha de se buscar uma interpretacdo sistematica do texto
regulado. O Regulamento de Roma I forma um “todo” baseado em
principios fundamentais e sdo estes que devem guiar o intérprete quando
existir dividas ou questdes a resolver.

b) O trabalho do intérprete deve ser guiado pela maximizacao dos
objetivos e fins para os quais o Regulamento de Roma I foi elaborado. A
unificagdo das normas de conflito em matéria de contratagdo internacional
¢ um importante instrumento para construir o espago comunitario de
liberdade, seguranca e justica e para melhorar o funcionamento do
mercadointerior.Com este Regulamento se evita o forum shopping,
aumentando a seguranca juridica neste ambito, a previsibilidade no
resultado dos litigios e a livre circulacdo das decisdes judiciais no territorio
da Unido Europeia, ja que as normas de conflito vigentes nos Estados-
membros vao designar a mesma lei aplicavel com independéncia dos
tribunais estatais onde se tenha proposto o litigio.

c) Certo relevo deve ser outorgado igualmente aos trabalhos
preparatérios do Regulamento Roma I. Neste sentido, deve-se
inevitavelmente fazer referéncia a Proposta de Regulamento de 2005"..
Mas igualmente adquire especial importancia a relagdo existente com a
Convengao de Roma de 1980, seu predecessor. Na medida em que muitas
das disposi¢des do Regulamento Roma I sdo uma copia ou atualizagao
das contempladas no texto anterior, recebe absoluta importincia tanto a
interpretagdo outorgada as mesmas pela jurisprudéncia existente sobre a
Convengao de Roma como os trabalhos que deram lugar a este texto e, em
especial, o Informe acompanhador do mesmo, elaborado pelos professores
M.Giuliano e P.Lagarde!?.

d) Por ultimo, desde o ponto de vista do Direito patrimonial
pode-se falar de um “sistema de fonte europeia” composto pelo conjunto
formado dos seguintes instrumentos: aos que os procedimentos de direito

" Proposta de Regulamento, do Parlamento Europeu ¢ do Conselho, sobre a lei

aplicavel as obrigagdes contratuais, apresentada pela Comissdo em 15 de dezembro de
2005, COM (2005) 650 final. Sobre este Projeto, ver QUINONES ESCAMEZ, A.; “Ley
aplicable a los contratos internacionales en la Propuesta de Reglamento “Roma I” de
15.12.2005”, InDret, n°.3, 2006.

12 Informe relativo a Conven¢do sobre a lei aplicavel as obrigagdes contratuais, por
Mario Giuliano, professor da Universidade de Mildo e Paul Lagarde, professor da
Universidade de Paris I, DOCE C 327, de 11 de dezembro de 1992, pp.1-47. .

116 Revista de Estudos Juridicos UNESP, a.20, n.31, 2016



processual tratam, ¢ necessario referir-se ao Regulamento 44/2001 de
Bruxelas sobre competéncia judicial e reconhecimento e execucdo de
decisdes em matéria civil e mercantil, o qual sera substituido em janeiro
de 2015 pelo Regulamento 1215/2012 de 12 de dezembro de 2012, do
Parlamento Europeu e do Conselho, relativo a competéncia judicial, o
reconhecimento ¢ a execucdo de decisdes judiciais em matéria civil e
mercantil — Regulamento Bruxelas bis I-.

Este texto oferece as normas para determinar o tribunal do
Estado-membro competente para conhecer uma pretensao juridico-privada
de carater patrimonial com elementos internacionais. Por outro lado, ao
que o direito conflitual das obrigacdes se refere, o Regulamento Romale o
Regulamento 864/2007 sobre a lei aplicavel as obrigagdes extracontratuais
(denominado “Roma II”’), fornece, respectivamente, o regime conflitual
uniforme aplicavel as obrigagdes contratuais e extracontratuais.

Deve-se ter em consideracdo que a jurisprudéncia que o TJUE
tem pronunciado ao interpretar os termos juridicos do Regulamento
44/2001 sobre competéncia judicial ¢ um principio relevante aos efeitos do
Regulamento Roma I e do Regulamento Roma II. O objetivo ¢ assegurar
a aplicagdo de regras uniformes em nivel europeu e conseguir a coeréncia
deste mesmo sistema europeu de Direito patrimonial.

Assim, menciona o considerando nimero 7: “O ambito de
aplicagdo material e as disposi¢des do presente regulamento deverdo ser
coerentes com o Regulamento(CE) n°44/2001 do Conselho, de 22 de
dezembro de 2000, relativo a competéncia judicidria, ao reconhecimento
e a execucdo de decisdes em matéria civil e comercial (Bruxelas I) (5)
e com o Regulamento (CE) n°® 864/2007 do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 11 de julho de 2007, sobre a lei aplicavel as obrigagdes
extracontratuais («Roma II»)”.

3 UNIFICACAO~ MATERIAL UNIVERSAL E
INTERPRETACAO UNIFORME

3.1 A Convencio de Viena de 1980 sobre compra e venda
internacional de mercadorias

Esta Convencao, fruto do trabalho da Comissao das Nagdes

Unidas para o Direito Comercial Internacional - CNUDCI — ¢ o expoente
mais claro da unificagdo material das regras de Direito internacional dos
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negodcios'?.Sua importancia na regulacdo do contrato de compra e venda
internacional de mercadorias tem aumentado com o passar dos anos,
simultaneamente com o aumento do numero de ratificagcdes por parte dos
distintos Estados contratantes, podendo-se manifestar hoje que seu éxito
foi enorme, dado que atualmente sdo parte do mesmo quase oitenta paises
pertencentes aos cinco continentes. Este regime convencional opera como
um segundo regime nacional aplicavel nos dois casos que entram em seu
ambito de aplicagdo contemplado no artigo 1°'.

Em primeiro lugar, fala-se de sua aplicagao imediata ou direta,
para todos aqueles contratos de compra e venda concluidos por pessoas
que tenham seu estabelecimento em Estados diferentes, sempre que os
mesmos sejam Estados-parte da Convengao (art. 1.1.a). Em consequéncia,
a nacionalidade das partes carece de relevancia quando se aplicar a
Convengao (art.1.3). Em segundo lugar, mencionamos sua aplica¢ao
mediata ou indireta, na medida em que se aplica para aqueles casos nos quais
os respectivos estabelecimentos ndo estejam situados em Estados parte da

" Sobre o regime desta Convencao, pode se consultar, entre outros: DIEZ PICAZO y
PONCE DE LEON, L.(Dir), La compraventa internacional de mercaderias. Comentario
de la Convencién de Viena, Madrid, Tecnos, 1998; ESPLUGUES MOTA, C., DE
AGUILAR VIEIRA, I y MORENO RODRIGUEZ, J.A., “Compraventa internacional
de mercaderias. La Convencion de Viena de 1980 sobre compraventa internacional de
mercaderias”, em Esplugues Mota, C. y Hargain, D., Derecho del comercio internacional.
MERCOSUR — Unién Europea, Montevideo/Madrid, B de F/Reus, 2005, pp. 345 ¢ ss.;
ESPLUGUES MOTA, C., “La compraventa y otras operaciones de intercambio”, em
S. Barona Vilar, C. Esplugues Mota y J. Hernandez Marti, Contratacion internacional,
Valencia, Tirant lo Blanch, 2% ed., 1999, pp. 266 e ss.; FERNANDEZ ROZAS, J.C.,

ARENAS GARCIA, R. ¢ DE MIGUEL ASENSIO, PA Derecho de los negocios
internacionales, Madrld Tustel, 3* ed., 2011, pp. 351 e ss.; HONNOLD J.0., Derecho
uniforme sobre compraventa internacional, de mercaderias. ‘Convencién de las Naciones
Unidas de 1980, Madrid, Edersa, 1987; LOPEZ y LOPEZ, A.M., “La interpretacion del
contrato en la Convencion de Viena sobre compraventa internacional de mercaderias”,
RDM, 1997, n. 225, pp. 1207 e ss.; PERALES VISCASILLAS, M*P., La formacion
del contrato en la compraventa internacional de mercaderias, Valencia, Tirant lo Blanch,
1996; VAZQUEZ LEPINETTE, T., Compraventa internacional de mercaderias. Una
vision jurisprudencial, Pamplona, Aranzadi, 2000.

4 Ver BERNASCONI, C.; “The Personal and Territorial Scope of the Vienna
Convention on Contracts for the International Sale of Goods”, NILR, Vol.49, 1999,
pp-137-170; CALVO CARAVACA, A.; “Consideraciones en torno al articulo 1 de la
Convencion de Viena de 1980, sobre compraventa internacional de mercaderias”, em
Hacia un nuevo orden internacional y europeo: Estudios en homenaje al profesor don
Manuel Diez de Velasco, Madrid, Tecnos, 1993, pp.1329-1348; OVIEDO ALBAN, J.A ;
“Aplicacion geografica de la Convencion de las Naciones Unidas sobre compraventa
internacional de mercaderias, en Derecho internacional de los negocios. Alcances, T.II1, A.
Zapata de Arbelaez (ed.), Bogota, Universidad Externado, 2009, pp.271-300; ILLESCAS
ORTIZ, R. e PERALES VISCASILLAS, P.; Derecho mercantil internacional. El Derecho
uniforme, Madrid, Centro de Estudios Ramén Areces, 2003, pp.91-93.
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Convengao, ja que o artigo 1.1.b admite a aplicagdo da mesma em ocasides
onde as normas de Direito aplicavel do pais em que se esteja conhecendo
o litigio remitam a lei de um Estado que ¢ parte da Convencao de Viena.

Deve-se destacar, indubitavelmente, que o reconhecimento
outorgado por este texto a4 autonomia da vontade das partes no comércio
internacional ¢ tdo amplo que em seu artigo 6° reconhece-se a essas a
capacidade para excluir a aplicacdo da Convengao, estabelecendo excegdes
a qualquer de suas disposicdes ou modificar seus efeitos. Por conseguinte,
se prevé a possibilidade de que se as partes querem optar pela normativa
material nacional aplicavel de acordo com a lex contractus devem excluir a
aplicacdo da Convencao de Viena (“opting out”). Por isto, a Convengao de
Viena ¢ Direito dispositivo, no sentido de que ndo se pode impor as partes
se estas ndo desejam sua aplica¢do ao contrato que as vincula'.

3.2  Ainterpretacio da Convenc¢ao de Viena

O alcance de uma unificacao material mediante esta Conveng¢ao
recebe um refor¢co definitivo e primordial no momento em que as
autoridades e tribunais nacionais encarregados de sua aplicagdo o
outorgam uma interpretacdo autdonoma. Como ja mencionado, os objetivos
de toda unificagdo material perdem sua eficacia pratica quando os termos
utilizados nas normas juridicas sdo interpretados de maneira divergente
por parte dos orgdos jurisdicionais nacionais dos Estados contratantes.
Em outras palavras, ¢ a ameaga que sempre pende sobre toda Convengao
internacional de que suas disposi¢des sejam lidas unicamente pelas lentes
do Direito nacional.

Os especialistas que elaboraram a Convengdo de Viena eram
conscientes desta problemdtica e por isto indicaram expressamente no
artigo 7.1 os principios de interpretacao deste texto que devem guiar a
todo operador juridico em sua aplicagdo: indica-se que se devera ter em
consideragdo seu cardter internacional, a necessidade de promover a

5 C. ESPLUGUES MOTA; “Compraventa internacional de mercaderias: La
Convenciéon de Viena de 1980 sobre compraventa internacional de mercaderias”, en
Derecho del comercio..., op.cit., pp.198-199.
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uniformidade em sua aplicacdo e de assegurar a observancia da boa fé no
comércio internacional'.

Uma interpretacao “uniforme” e “internacional” da Convengao
de Viena necessita de uma abertura da jurisprudéncia nacional para outras
realidades jurisdicionais estatais, de uma maior transmissdo da informagao
em relacao a Convengdo a nivel global e a um abandono, na medida do
possivel, de uma interpretacao dos termos em sentido puramente “nacional”
e “proprio” por parte dos tribunais que estejam conhecendo o assunto.

Alcangar uma aplicagdo uniforme e coerente da Convengao
de Viena com independéncia do foro pressupde, consequentemente, a
obrigagdo de fazer uso do arsenal doutrinario e jurisprudencial que a nivel
universal existe sobre a Convencdo. O juiz nacional deve ter consciéncia
de ter em suas maos a possibilidade de compartilhar as fontes doutrindrias
e jurisprudenciais em relagdo com as disposi¢oes sobre a Convengado de
Viena, devendo atuar de forma similar a como outros tribunais estatais
o fizeram quando estes tiveram perante a si questdes muito parecidas
as que se enfrentam.

A Convengcdo de Viena como texto internacional,
consequentemente, requer uma interpretacdo internacional, evitando-
se interpretacdes conforme critérios fornecidos pelos Ordenamentos
juridicos nacionais.

Em outras palavras, tal como indica de forma muito correta o
Tribunal de Justica de Valéncia em sentenca de sete de junho de 2003,
“la doctrina sostiene que el caracter internacional obliga a interpretar la
Convencion de manera auténoma frente al derecho nacional, para lo que
incluso es necesario adoptar una metodologia distinta que la utilizada para
aplicar el derecho doméstico. La Uinica manera de asegurar la uniformidad
en su aplicacion es tomando en cuenta lo que otros tribunales en otros
paises han hecho al momento de aplicarla en los casos que les han sido

16 Ver F. FERRARI; “Have the Dragons of the Uniform Sales Law Tamed?: Ruminations
on the CISG’s Autonomus Interpretation by Courts”, em Sharing International
Commercial Law across National Boundaries: Festschrift for A.Kritzer on the Occasion
of his Eighth Birthday, C.B.Andersen y U.G.Schroeter (eds.), Londres, Wildy, Simmonds
& Hill Publishing, 2008, pp.134-167; A. MARTINEZ CANELLAS; La interpretacion
y la integracion de la Convencion de Viena sobre la compraventa internacional de
mercaderias, de 11 de abril de 1980, Granada, Comares, 2004, pp.99-266.
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sometidos, asi como consultar las opiniones expertas de los tratadistas en
la materia para lograr esta uniformidad 7 '8.”.

Uma interpretacao uniforme e internacional, portanto, pressupde
que os tribunais nacionais podem apoiar suas decisdes em sentencas
proferidas por outros tribunais estrangeiros. A jurisprudéncia estrangeira
ainda nao alcangando o valor de precedente, pode servir para fundamentar
a solucdo deferida em um caso contrato. Exatamente como indica a
sentenga de 29 de dezembro de 1999 do tribunal de Pavia(Italia) °, a
solucdo ao caso suscitado perante este 6rgao jurisdicional se corresponde
com a atribuida pela jurisprudéncia estrangeira, a qual ainda que ndo tenha
carater obrigatorio, pode ser tomada em consideragdo, exatamente como
previsto no artigo 7.1 da Convencao de Viena de 1980 sobre compra e
venda internacional de mercadorias.

Nao ¢ estranho, portanto, que hoje encontremos sentencas de
juizes que seguem abertamente a jurisprudéncia estrangeira e expliquem
de maneira minuciosa como se convenceram a chegar uma determinada
sentenca em funcdo dos feitos, raciocinios e solu¢des contidas nas
decisoes de outros tribunais estatais. Nao importa onde se tenha dirimido
o litigio similar que esta a ser conhecido pelo juiz, tampouco se deve
tomar em consideragdo a hierarquia do oOrgdo jurisdicional dentro
do sistema processual estatal, o verdadeiramente importante ¢ que a
aplicag¢do ao caso das regras contempladas na Convencao de Viena tenha
sido correta e adequada e se assemelhe a questdo suscitada perante o juiz
que a deve resolver.

Exemplo orientador desta questdo se encontra na sentenca
proferida em sete de julho de 2000 pelo tribunal de Vigevano (Italia) 20
que devia resolver sobre questdes como a falta de conformidade do bem
e o O0nus da prova, aplicando nesta as regras previstas na Convengdo de
Viena. Este tribunal fundamentou sua decisdo apoiando-se em quarenta
decisdes judiciais procedentes de tribunais alemaes, suicos, holandeses,

17" A doutrina sustenta que o carater internacional obriga a interpretar a Conven¢ao
de maneira autdbnoma frente ao direito nacional, sendo inclusive necessario adotar uma
metodologia distinta da utilizada para aplicar o direito doméstico. A inica maneira de
assegurar a uniformidade em sua aplicagdo ¢ tomando em conta o que os outros tribunais
em outros paises fizeram no momento de aplica-la nos casos que foram submetidos a
estes, assim como consultar as opinides experientes de tratadistas nesta matéria para
alcancar esta uniformidade. Traducdo nossa.

'8 Disponivel em: http://turan.uc3m.es/uc3m/dpto/PR/dppr03/cisg/sespan39.htm.
19 Disponivel em: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/991229i3.html.
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estadunidenses, austriacos e franceses ¢ em dois laudos arbitrais emitidos
pela Corte de Arbitragem da Camara de Comércio Internacional (CCI).

Como justificativa de sua atuacao, este tribunal mostrou que,
apesar da jurisprudéncia estrangeira ndo ter valor de precedente e,
portanto, ndo estava obrigada a segui-la, a mesma podia ser considerada
com o fim de assegurar e promover a aplicagdo da Convengao de Viena
sobre compra e venda internacional de mercadorias, como indicado por
esta em seu artigo 7.1.

Em relacdo a anterior abordagem, pode-se suscitar que nao ¢
facil a consulta e compreensdo da jurisprudéncia estrangeira. Entretanto,
esta critica, hodiernamente, parece facilmente refutavel e isto porque
foram realizados esforcos consideraveis para criar e gerenciar bancos de
dados que recompilam fontes doutrinarias e jurisprudenciais em relagao
a Convengdo de Viena, trabalho que também contou com a inestimavel
cumplicidade da revolugdo trazida pelas novas tecnologias na consulta da
informagdo e em especial, a internet.

Entre estes esforgos ¢ preciso fazer referéncia ao trabalho de
entidades ndo oficiais como o Pace Law School®® ou o Centro para Estudos
de Direito Comparado e Estrangeiro de Roma?.Do mesmo modo, a
propria CNUDCI também se preocupou em recompilar periodicamente a
jurisprudéncia existente e publica-la em sucessivos informes (CLOUTS),
assim como nos ultimos tempos, elabora um Digesto da jurisprudéncia
existe, cuja ultima versdo é de 20122,

Estes trabalhos que facilitam enormemente o trabalho
interpretativo dos tribunais nacionais quando tem de aplicar a Convencao
de Viena tem sido expressamente citados em algumas decisdes judiciais.
Sirva como exemplo, a sentenca de 26 de novembro de 2002 do Tribunal
de Rimini (Italia) *,, onde se indica que as possibilidades de a Convengao
de Viena ser interpretada de maneira incoerente pelos distintos tribunais
quando estes enfrentam questdes substanciais similares ¢ bastante remota
J& que existem numerosas publicag¢des de grande valor auxiliando a reduzir
possiveis diferengas interpretativas. Entre estas publicacdes se detalham
os bancos de dados que recompilam e publicam jurisprudéncia tal como

20 www.cisg.law.pace.edu.

www.unilex.info.
Disponivel em: http://www.uncitral.org/pdf/english/clout/CISG-digest-2012-e.pdf. .
2 Disponivel em: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/wais/db/cases2/021126i3.html.

21

22
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faz UNILEX, ou revistas juridicas especializadas em Direito de compra e
venda internacional como, por exemplo, a International Handelsrecht.

4 AVALIACAO FINAL

A adogao de instrumentos unificadores do Direito da contratagao
internacional ¢ um passo importante na tarefa de atribuir uma maior
seguranca juridica e alcancar um aumento da previsibilidade nas
solucoes, incidindo de maneira notavel em uma diminui¢do dos custos
juridicos que devem suportar os operadores econdmicos quando atuam no
marco transnacional.

Contudo, todo instrumento juridico internacional tem uma
aplicacdo pratica, requerendo inevitavelmente que os distintos tribunais e
autoridades estatais tenham de interpretar os termos e regras previstas nos
mesmos. E aqui onde a pretendida “unificagio” do Direito internacional
dos negdcios pode ser danificada. A tentagdo, certamente compreensivel,
que os 6rgdos jurisdicionais nacionais tém de utilizar aos seus proprios
critérios de interpretagdo para aplicar textos internacionais, debilita em
certa medida o carater “uniforme” do texto aplicado.

Em consonancia com as caracteristicas dos instrumentos que
devem ser aplicados no marco comercial transnacional, a mentalidade
dos juizes nacionais deve ser modificada radicalmente. Os proprios
textos defendem a sua interpretagao “auténoma”, de acordo com seu
carater internacional. O exemplo da aplicacdo da Conveng¢ao de Viena de
1980 sobre a compra e venda de mercadorias com a crescente utilizagao
do denominado “global jurisconsultorium” ?* permite vislumbrar um
caminho que se nivela gradualmente para a entrada desta mudanga de
mentalidade que defendemos.

Atransformacaonaaplicagdo dosinstrumentos internacionais neste
campo recebeu forte apoio europeu apds o processamento da Convengao

2 C.B.ANDERSEN; Uniform Application ofthe International Sales Law, Understanding
Uniformity, the Global Jurisconsultorium and Examination and Notification Provisions,
La Haya, Kluwer, 2007. .
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de Roma de 1980 sobre a lei aplicavel as obrigagdes contratuais em
regulamento comunitario, e a nova fungdo interpretativa confiada ao TJUE.
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